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Vorwort

Die vStudien, die dieser Band ‘versammat; sind gréBténteils zwischen
zwei Bichern entstanden: Die Tramsformation der Kulturtheorien

* (2000) und Das hybride Subjekt (2006). Die Aufsatzform erlaubt es da-

bei, fokussierter und programmatischer Aspekte dessen zu beleuchten,
was zeitgendssische Kultursoziologie in meinem Verstindnis ausmachen
kann. Kultursoziologie ist in der Vorstellung, die den Aufsiitzen dieses .

. Bandes zugrunde' liegt, keine bloBe »Bindestrichsoziologie, die sich
- mit dem Kulturellen als einem engen und' spemellen Bereich der Gesell- ;
schaft befassen wiirde. Kultursoziologie perspektiviert vielmehr das So-

ziale insgesamt und damit alles, was innerhalb der Gesellschaft stattfin-
det, als Kulturelles: von der (’)konomle bis zur Techmk, von der Politik
bis zur Kunst. .

Eine solche zeitgendssische Kultursozmlogle beﬁndet sich im Span-

’ nungsfeld dreier Doppelperspektiven, Spannungsfelder, aus denen sie

idealerweise ihren Reiz und ihre Fruchtbarkeit bezieht: zwischen Kultur-
theorie und materialen Kulturwissenéchaﬁen’; zwischen  Gegenwarts-
orientierung und Historisierung; zwischen einer Mikrologie des Alltags
und einer Makroperspektive auf die Moderne. Die zeitgendssische Kul-
tursoziologie setzt sowohl die- systematische Reflexion auf der Ebene
von Kulturtheorien als auch die Einbettung in das ficheriibergreifende

Feld der materialen, empirischen Kulturwissenschaften voraus: Kultur-

theorien diskutieren Heuristiken und Vokabulare dessen, wie man kultu-
relle Phanomene beschreiben und analysieren kann, Gleichzeitig partizi-
piert die Kultursoziologie am breiteren Feld der unterschiedlichen, ein-
ander ergiinzenden und {iberschneidenden gegenstandsorientierten-Kul-
turwissenschaften, das neben der Soziologie vor allem die Geschichts-

‘ wissehschaﬁ,dig Ethnologie und die Literaturwissenschaft umfasst,

In ihren materialen Analysen befindet sich die zeitgendssische Kul-




Elemente einer Soziologie des Asthetischen

Die sozlologische Marginallsierung und -
die Ruckkehr des Asthetischen '

Das Asthetische war in der Soznologle lange Zeit ein Gegenstand der
Skepsis, ein Objekt der Verdriingung und erschien als ein Ort der Ris-
kanz. In ihrer Entstehungsphase um 1900 — deren konzeptuelle Ent-
scheidungen bis in das letzte Viertel des 20. Jahrhunderts hineingewirkt
haben — befindet sich die neuartige, genum soziologische Perspektive
. auf die Gegenwart in Konkurrenz zu einer zeitgenssisch #uflerst pra-
senten, teils kulturkritischen, teils avantgardistischen Pramierung des
Asthetischen. In diesem Kontext bildeten sich sowohl auf der Ebene des
soziologischen Vokabulars zur Beschrelbung des Sozxalen als auch der
soziologischen Theorie der Modeme jene ausgepragten »{ajnti-techni-
sche[n] und anti-dsthetische[n] Haltungen in der sozibloglschen Theo-
rie« aus, wie Wolfgang EBbach sie konstatiert hat.' Plakativ wird der
" Gegensatz der intellektuellen Strategien der Soziologisierung und der
Asthetisierung zur Jahrhundertwende in der Gegeniiberstellung von We-
ber und Nietzsche: Nietzsche prasentiert und dramatisiert in »Di¢ Geburt -
der Tragﬁd!e« die Bewegung des Asthetxschen in der Form des Ap- -
polinischen, der harmonischen Schonheit, wie des Dionysischen, der
rauschhaften Existenzerfahrung — als eigentliche ' ‘welthistorische Gegen-
kraft sowohl zur religiésen und post-religitsen Moralisierung dls auch
- zur kognitiven Rationalisierung. Max Webers soziologische Analyse,
vor allem in der »Religionssoziologie, kann sich dann als intellektuelle .
B Em\‘ichtenmgskur verstehen: Die Versachlichung und Entzauberung der

1 Vgl Wolfgang EBbach: »Antltechmsche und antjsthetische Haltungen in
der soziologischen Theorie«, in: Andreas Lasch (Hg.), Technologien als
Diskurse. Konstruktionen von Wlssen, Medien und Kérpern, Heidelberg
2001, S. 123-136.
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formalen Rationalisierung modemer Institutionen, die hier als zentrale
Merkmale  moderner Vergesellschaftung ausgemacht werden, kénnen

dem Asthetischen, nun weitgehend konzentriert auf die Sphire der .

Kunsterfahrung (und bei Weber gepaart mit dem Erotischen), nurmehr

den Stellenwert einer zwar immer wieder offensiv auﬁretenden aber, ’

letztlich sehr beschriinkten, ja marginalen Wertsphéire zuweisen.’

Das Paradigma, in deren Perspektive groBe Teile des klassischen so-

ziologischen Diskurses, am prominentesten einige Arbeiten von Weben
und Durkheim, die Sozialitat und die Subjektivitat unter den Bedingun-
gen der Moderne betrachten, ist damit das einer historischen Transfor-
mation von Religiositdt in Moralitdt und schlieBlich in Rationalitit. Der
Kemn »alter« Gesellschaftlichkeit wird als ein religi¢ser angenommen,
" und zwar — in einer sehr spezifischen moralistischen Definition von
Religion® — insbesondere als Systeme religidser Moralitéit verstanden,
welche die kollektive Praxis regulieren. Er sieht sich in der Modemne
- zunehmend verweltlicht zu sikularen Moralsystemen, die teilweise

schlieBlich selber ihre verinnerlichte Wertbasis verlieren und zu Syste-

‘men »formaler Rationalitit« gerinnen — mit allen Sinn- und Anomie-
problemen, die sich daraus ergeben. Die Vorstellung einer Geordnetheit
kollektiver Regelsysteme als Kern des Sozialen wie der sozialisierten
Subjektivitit bleibt innerhalb dieser Sequenz von der (moralistisch ver-
standenen) Religion tiber die sakulare, pflichtenorientierte Moral zu den

zweckorientierten chelzusammenhangen formaler Ranonahtat a'lsi

Konstante bestehen. Das Asthetische als die Sphire intensivierter sinnli-

cher Wahrnehmung und der Affekte, der kreativen Gestaltung, des band-

- lungsemlasteten Erlebens und des Sinnbruchs kognitiv-normativer Sys-
teme erscheint innerhalb dieser klassischen soziologischen »grand récit«
 der Tendenz nach als das Andere der Moderne, keinesfalls jedoch als ihr
gesellschaftliches Zentrum.

‘Natiirlich ist der klassische sozxolognsche Diskurs der Jahrhundert-

wende weder vollig homogen noch w1derspruchsfre1 "Georg Simmel be-
handelt insbesondere in einer Rejhe essaylstlscher Mlmaturen etwa der

2 . Vgl Friedrich Nietzsche: Die Gebun der Tragédie. Unzeitgemaﬁe' Be-

trachtungen I-IV. Nachgelassene Schriften 1870-1873, Hamburg 1988; =

Max Weber: »Zwischenbetrachtung: Theorie der Stufen und Richtungen
religidser Weltablehnung, in: ders., Gesammelte Aufs#tze zur Rehglons-
soziologie I, Tlibingen 1988, S. 536—573

3 " Eine konzeptuelle Alternative zu einer moralorientierten Definition von
Religion, die namentlich bei 'Simmel angedeutet wird (vgl. Georg Simmel:
»Die Religiong, in: ders., Gesamtausgabe Bd. 10, Frankfurt a.M. 1995, S.
41-118), ist ein Verstindnis des Religidsen, das von einer spezifischen re-
ligiésen Form des »Erlebens« ausgeht — hier wire eine Briicke zum Asthe-
tischen geschlagen.

ELEMENTE EINER SOZIOLOGlE DES ASTHETISCHEN

»Soziologie der Sinne« und der »Soziologischen Asthetik« — die Rele- ‘

* vanz #sthetischer Phinomene fir die Sozialitit wie fiir die Moderne.

Werner Sombart als Antipode Webers hebt statt der protestantischen
Askese den Luxuskonsum der Aristokratie als Voraussetzung des mo-
demen Kapitalismus hervor, und Gabriel Tarde als Opponent Durkheims

" beschreibt das Soziale anstelle von normativen Verpflichtungssystemen
~ als vorrationale affektive Energien. SchlieBlich bricht in Durkheims

Spatwerk das Asthetische vollends in das Soziale ein und erweist sich
als dessen geheimes Fundament. Die religidsen Rituale, die Durkheim
hier als Produktionsort von Sozialitit darstellt, sind Orte einer kollekti-
ven Performativitit und affektiver Efferveszenz, und die Religion ist .
nicht nur ein Ort moralischer Pflichten, sondern der Aura des Sakralen®

- Gedanken, die in den 1930er Jahren vor allem im Rahmen des von den -

Avantgarden beeinflussten »College de Socxologle« (Batallle Leiris
etc.) radikalisiert werden.’

Trotz dieser Gegentendenzen bestreitet der wirkungsméchtige Kern
des klassischen soziologischen Diskurses — der von den Klassikern iiber -
Parsons, I-_Iab‘ermas und Luhmann weiterwirkt - dem Asthetischen einen

_konstitutiven Stellenwert, sowohl fiir die Moderne als auch flir Sozialit#t

und Subjektivitit insgesamt. Dies hat letztlich systematische Griinde,
und zwar sowohl auf der Ebene der Theorie der Moderne wie jener der
Theorie des Sozialen: Die klassischen soziologischen Theorien der Mo-
dene bilden sich in einem Diskursraum, der im Wesentlichen durch die
drei modernisierungstheoretischen Metaerzihlungen der Rationalisie-
rung, des Kapitalismus und der funktionalen Differenzierung abgesteckt
wird. Die Theorie der Rationalisierung ist eine dezidierte Theorie der
Entdsthetisierung. Wenn ‘die Moderne als eine Konstellation formal-
rationaler Institutionen erscheint, dann bedeutet deren Berechenbarkeit
und Versachlichung eine Marginalisierung perzeptiver Sinnlichkeit, Af-

" fektivitdt, Kreativitiit und symbolischer Grenzdestabilisierung. Fiir die

Theorie des Kapitalismus gilt Analoges: Der Kapitalismus — dies ist zu-
gleich ein Element ihrer post-romantischen Marx’schen Kritik — betreibt
infolge seiner Expansion der reinen Warenform und letztlich der Ver-

4 Vgl Georg Simmel: »Soziologische Asthetxk« in: ders., Aufsitze und

~ Abhandlungen 1894-1900. Gesamtausgabe Bd. 5, Frankfurt aM. 1992,
S. 197-214; ders.: »Soziologie der Sinne, in: ders., AufsﬂtzeundAbhand—
lungen 1901-1908.-Gesamtausgabe Bd. 8, Frankfurt a.M. 1993, S. 276-
292; Wemner Sombart: Luxus und Kapitalismus, Miinchen :1922; Gabriel
Tarde: Die Gesetze der Nachahmung, Frankfurt a.M. 2003; Emile Durk-
heim: Die elememaren Formen des rehgxbsen Lebens, Frankfurt aM.

- 1981,

5 Vgl dazu Stephan Moebms Die Zauberlehrlmge Soz1olog1egeschlchte
des Corlége de Socmlog;e (1937-1939), Konstanz 2006 :
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dinglichung ‘auch sozialer Bgziehungen eine Reduktion aller .sozialen
Praxis auf Naturbeherrschung, Tauschwerte und Interessenskonflikte.
Ergebnis ist. eine konsequente Entsinnlichung der Praxis. Die Theorie
funktionaler Differenzierung schreibt dem Asthetischen im Unterschied
_dazu durchaus einen legitimen Ort innerhalb der Moderne zu, so dass sie
im Ubrigen auch zu einer Hintergrundfolie von Thesen beziiglich einer
Autonomisierung der Kunst werden kann: im Sinne einer ausdifferen-
zierten Handlungs- und Kommunikationssphére, welche Expressivitm
und Erleben verabsolutiert, deren Sinngrenze zu den anderen gesell-
scha/'ﬁlichen'Spharen aber letztlich eindeutig -ist. ansequen,t, kann das
Asthetische dann mit einem Subsystem »Kunst« identifiziert werden. -

Neben dem spezifischen gesellschaftstheoretischen Diskurs ist auch '

die Form der sozialtheoretischen Grundbegrifflichkeit fir die anti-
isthetische Skepsis der klassischen Soziologie mitverantwortlich. Von
nicht zu unterschatzender Bedeutung scheint hier, das Soziale einerseits
— Weber folgend — vom »Handeln, zum anderen — Durkheim und
Saussure folgend — von den sozialen »Regeln« (nach Art juridischer
oder sprachlicher Regeln) zu denken. Das regelbefolgende Handeln wird
dann ebenso wie das zweckorientierte Entscheidungshandeln letztlich

als em gsthetisch neutrales vorausgesetzt, als ein Handeln ohne Erleben -

— eine Voraussetzung, die in Luhmanns kategonaler Unterscheldung
“zwischen Handeln und Erleben ein spates Echo findet.’ Die menschliche
Welt erscheint im Kem als eine Sphére des aktivistischen Eingreifens
und Verfolgens von Zwecken sowie der Respektierung von Gesetzen
- und Prinzipien. Handeln bewegt sich entsprechend weitgehend entkor-

perlicht in einem normativen und kognitiven Raum. Demgegentiber be-
_steht eine Tendenz, sinnliche Wahrmehmung, damit auch die leiblich-
korperliche Dimension, Affektivitat und gestalterische Aktivitat auf die
Ebene eines vorsozialen Psychischen oder Individuellen zu projizieren.
Auch eine Umstellung der Grundbegrifflichkeit von »Handeln« auf
" yKommunikation« oder auf »symbolische Interaktion« modifiziert diese
Konstellation nicht wesentlich.’ -

Seit dem letzten Viertel des 20. Jahrhunderts hat swh diese Situation
betrachthch gewandelt. Das verstiirkte Interesse am Asthetischen erweist
sich als ein durchgehendes Merkmal der nach-klassischen Sozialwissen-
schaften. Dies gilt zunéichst fiir die Gegenwartsdiagnose einer »postmo-

dernen« Gesellschaft, der seit den 1980er Jahren verstirkt Merkmale -

einer »Asthetisierung« zugeschrieben wurde — eine Asthetisierung etwa

6 Vgl Niklas Luhmann: Soziologische Aufklirung 3. Soziales System, Ge-
sellschaft, Organisation, Opladen 1981, S. 67ff.

7 - Um eine Alternative bemiiht sich hier der Pragmatismus, vgl. Hans Joas:
Die I(reanv:tm des Handelns, Frankfurt aM, 1992, -

' ELEMENTE EINER S0ZI0LOGIE DES ASTHETISCHEN

im Bereich des Konsums und der Lebensstile oder dem der -Masseﬂme-
dien.® Dies gilt etwa auch fiir Pierre Bourdieus prominente Arbeiten zur

Klassenanalyse und zur Theorie der Praxis, in denen die Differenz zwi- -

schen einem dsthetischen Geschmack des Zweckfreien und einem Not-
wendigkeitsgeschmack als zentral fir die Kartografie moderner Lebens- . -
stile erscheint und in denen anstelle des Handlungsbegriff der Begriff

.der Praktiken eingefithrt wird; dieser hebt die Dimension der durch den

Korper wirkenden »Sinne«, der praktischen Sensibilititen hervor.® Uber
diese verstreuten Versuche einer Neufokussierung des Asthetischien hin-
aus erscheint ein systematischer Umbau sowoh! der Theorie der Moder-
ne als auch der Sozialtheorie, welcher 4sthetische Phiinomene nicht nur

‘neben anderen bertlicksichtigt, sondern das Asthetische sowohl fir die
~ konfliktreiche Transformation der Modeme seit ihrer Entstehung wie

auch fiir das soziologische Basisi'okabular zur Analyse von Sozialem

‘und Subjektivitit als konstitutiv einordnet, ein grundsatzlicheres und

schwierigeres Unterfangen. Fir ein solches Bemithen einer grundlegen-
den »Soziologie des Asthetlschen« als Querschnittperspektive leitend
konnen drei Uberlegungen sein:

Erstens werden die sozialen Praktiken und Subjektmerungsfomen,

. welche die Moderne ausmachen, in einem Rationalisierungsnarrativ nur

holzschnittartig und verfalscht deutlich. Entisthetisierend wirkende Ra-
tionalisierungs- und Kapltallswrungsprozesse sind kaum zu bestreiten,

~ aber nur ein Element modemer Praxis. Die Formierung und die Ausbrei-

tung des Asthetischen stellt sich fiir die Transformation der Moderne
und ihrer Lebensformen als ein ebenso grundlegender Prozess dar, der
mit diesen Rationalisierungen im Konflikt steht, aber ebenso mit ihnen’
teilweise verbliffende Kombinationen eingeht. Asthetisch orientierte
Praktiken wie dsthetische Subjektivierungen stellen sich in diesem Sinne
als entscheidende Elemente innerhalb der agonalen Dynamik genuin

~ moderner Kultur seit ihrer Entstehung heraus, und zwar als Elemente,

die sich einerseits in bestimmten kulturrevolutioniren Bewegungen ver-

_dichteri (Romantik, Avantgarde, Counter Culture), welche dariiber hin-

aus jedoch in bestimmten Phasen in spezifische soziale Felder (Okono-
mie, Politik, Medien etc.) und Milieus eindringen und-diese umstruktu-
rieren. Asthetische Praktiken sind hier weder auf ein Uberbau- oder

‘Oberklassenphﬂnomen noch auf ein umgrenztes Subsystem zu be-

8 Vgl etwa Mike Featherstone: Consumer Culture and Postmodernism,
London 1991; Gerhard Schulze: Die Erlebnisgesellschaft. Kultursoziolo-
gie der Gegenwart, Frankfurt a.M., New York 1992, .

9 Vgl Pierre Bourdieu: Die feinen Unterschiede. Kritik der gesellschaftli-
chen Urteilskraft, Frankfurt a.M. 1989; ders.: Sozialer Sinn. Kritik der

- theoretischen Vernunft, Frankfurt a.M. 1987.
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