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1. Ei’nieitung :

~ »Vom beziehungswissenschaftlicheﬁ Standpunkte aus kénnte man den groBten

Teil der Gesch;}chte der objektiven Kultur als einen stattlichen Beitrag zur
Lehre von den Fernkontakten bezeichnen. Handelt es sich doch um eine Ver-
minderung der durch: Zeit und Raum geschaffenen Entfemﬁhgen,.u_m’ eine
Wandlung des Fernen in das Nahe. Das, was sich nicht physisch beriihrt, soll
. in eine enge Verbindung gebracht werden, als ob nicht Zeit oder Raum zwi-
schen den Dingen lige. Die Verkehrsmittel von Pferd und Wagen bis zum
Flugzeug, Post, Telegraphie, Telephonie und dem modemen Radioverkehr,
Zeitung und Kino, Handel und Schiffahrt, Buchdruck und Photographie, Geld
und Kredite sind wirksame Mittel der Fernkontakte. Immer wieder wird unsere
Aufmerksambkeit darauf gelenkt, welche Bedeutung die Entwicklung eines sol-
chen' Rlesenapparates des Verkehrs fiir die Vergesellschaftungsprozesse hat.«
Leopold von Wiese (1 933 233)

Das Thema der Soziblogie ist das der Gesellschaft, wihrend sich die Geo-
graphie mit dem Raum beschiiftigt. Allerdings ist unverkennbar, dass beide
Disziplinen miteinander etwas zu verhandeln und auszutauschen haben,
weil das Denken und Forschen iiber Gesellschaft einen Raumbezug
braucht, wie auch die Humangeographie das Verhiltnis zwischen Territo-
rium und Bevélkerung zu kliren versucht. Aufgrund dieser mharentcn Be-
zogenheit der Zentralthemen von Soziologie und Geographie ist es ver-
wunderlich, dass es in der Geschichte beider Disziplinen kaum zu Beriih-
rungen oder gar einer gemeinsamen Perspektivfindung gekommen ist
(Stichweh 2003). Gesellschaft, soziologisch gedacht, braucht zwar den
Raum, um sich iiberhaupt ausdehnen zu kénnen, aber definiert wird sie
durch das Soziale. Daher wird der Raumbezug bis zur Unkenntlichkeit in
den Hintergrund gedringt. Die Geographie hat zwar den Begriff der Ge-
sellschaft in die eigenen Arbeiten eingebaut und auch seine sozialen Quali-

‘titen durchmessen, aber kaum mit gesellschaftstheoretischen Ambitionen.

Diese wechselseitige Wahrnehmungsarmut is in jiingster Zeit verstirkt
kritisiert wordcn vor allem deshalb, weil sich gesellschaftlicher Wandel
mehr und mehr in einer verinderten »Riumlichkeit« der Gesellschaft nie-
derzuschlagen scheint (Berking 1998). Zentrales Signum des Zeitalters der

1 Den Hinweis auf dieses Zitat aus Leopold von \Vleses Beztehungs und Gebildelehre
rdanke ich jau M i




Globalisiérung\ist die weltumspannende Ausdehnung von Transaktionen
und Kommunikationsbeziehungen, welche den soziologischen Fokus auf
riumlich nahe oder zumindest raumlich integrierte Lebenszusammenhiinge
zunehmend herausfordert. Man muss nicht in Marshall McLuhans
(McLuhan/Powers 1989) Prophetie des ghobal village einstimmen, um der
- Diagnose etwas abzugewinnen, dass mit der Entstehung von Weltmirkten,
der neuen Flut von medialen Bildern und Botschaften und den technologi-
schen Revolutionen in Transport und Kommunikation das, was frither fern
und unerreichbar war, jetzt in greifbare Nihe geriickt ist. Die soziologisch
so lange vorausgesetzte und auch konzeptionell prijudizierte Einheit von
Sozialitit, Anwesenheit und Raum ist durch solche Entwicklungen aufge-
brochen worden. Wo sich das Verhiltnis von lokal und global zugunsten
" des Letzteren verschiebt, ist auch die Ortsgebundenheit von Sozialbezie-

hungen immer weniger als selbstverstindlich anzunehmen. Globalisierung -

kann, wenn die dieses Theorem tragenden Annahmen denn stimmen, auch
als eine Art Freisetzung beschricben werden —. als »zunehmende Emanzi-

pation vom Raume (Schroer 2006: 27) oder sogar a]s »Detemtonahsnerung« )

(Appadurai 1996).

Emanzipation vom Raum bedeutet allerdings nicht, dass der Raum als
Ordnungs- und Strukturprinzip an Relevanz verliert, weil alles an jedem Ort
stattfinden kann und kaum noch Barrieren fiir Mobilitit und Kommunika-

tion gesetzt sind. Im Gegenteil, es bedeutet die Aufladung der riumlichen

Dimension, weil fiir alle Arten von sozialen Beziehungen und Interaktio-

nen ganz entscheidend ist, welchen Raumbezug sie letztlich haben. Dies

muss in die theoretischen Konzepte gesellschaftlicher Struktgrierthgit ein-
~ bezogen und letztendlich empirisch erkundet werden. Die zentrale Heraus-

forderung fiir die Soziologie besteht darin, einen Begriff und ein Konzept

von Gesellschaftlichkeit zu entwickeln, welche keine »Prisenzpflicht« sozi-
aler Interaktionspartner in einem gemeinsamen sozialen und geographi-
" schen Raum mehr voraussetzt. Sie muss thren Horizont dahingehend er-

weitern, dass sie soziale Beziehungen verorten kann und dabei die Beweg- .

lichkeit im Raum, die geographische Distanz und die Moglichkeit der

Grenziiberschreitung systematisch einbezieht. In einer solchen Konzeptio--

nalisierung stellen ‘sozialriumliche Nahverhiltnisse tatsichlich nur eine
Ebene des individuellen Eingebundenseins dar, welche dann durch die so-
ziographische Erfassung vielfiltiger Distanzbezichungen zu erginzen wire.

Die Brisanz ciner solchen Perspektiverweiterung wird noch ethdht, -

wenn man einbezieht, dass die riumliche Ausweitung sozialer Beziehungen
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‘hiiufig so weit geht, dass nationalstaatliche Grenzen iiberschritten werden.
In der »postnationalen Konstellation« (Habermas 1998) sind die national-
staatlichen Grenzen immer weniger als dic natiirlichen Grenzen sozialer
Interaktionszusammenhinge anzunehmen. Vielfach wird deshalb auch
angenommen, wir hitten es heute mit Bewegungen »amentwegter Grenziiber-
schreitung« (Beck/Grande 2004: 153) zu tun. Damit sind Gefahren des
Auseinanderfallens und Zerfaserns der Gesellschaft verbunden. So “steht
die Behauptung im Raum, dass die Gesellschaft sich »den Zumutungen des
raum- und zeitkompakten Globus nicht beugen (kann), ohne das innere
Band des Zusammenhalts zu zerschneiden« (Altvater/Mahnkopf 1996: 62).
Dieses Buch untersucht -die Frage nach der Gestalt und Ausdehnung
transnationaler Sozialformen. Es vertritt die These, dass wir in den vergan-
genen Dekaden eine massive Verinderung gesellschaftlichet Interaktions-
strukturen und Vemetzungen erfahren haben, welche die nationalstaatliche

‘Binnenkommunikation relativiert und das AusmaB} der AuBenkommunika-

tion erhoht haben. Inzwischen gibt es eine ganze Reihe von konzeptionel-
len Anliufen, um diesen neuen Entwicklungen gerecht zu werden, so die
Konzepte der Globahslerung, der Weltgesellschaft, der Denationalisierung
und die Arbeiten zur Herausbildung von transnationalen sozialen Riumen.
Insbesondere der Transnationalismusansatz legt sein Hauptaugenmerk auf
soziale, kulturelle' und S6konomische Praktiken von Individuen, welche
ganz zentral fiir das Entstehen globaler Handlungszusammenhinge sind.
Mirkte, Informationsfliisse und globale Netzwetke entstehen nicht im
Selbstlauf, sondern ihre Entwicklung und Reproduktion hingen an sozia-
len Formen und individuellen Handlungsstrategien. Diese sind dabei nicht
reine Anhingsel marktformiger Transaktionen oder systemischer Rationali-
titen, sondern gewinnen in Auseinandersetzung mit ihren Umwelten ein
Konstitutionsgewicht, welches durchaus eigensinnigen Logiken folgt.

Sieht man mal von der Migrationsforschung und einzelnen Studien zu

- Transnationalisierungseliten ab, so gibt es allerdings kaum systematische

Versuche, die individuelle Embmdung in transnationale soziale Netzwerke
umfassend zu beschreiben.. Dabei wire dies ein wichtiger Ankniipfungs- -
punkt um tatsichlich abschitzen zu kénnen, ob wir uns auf dem Weg in
eine Weltgesellschaft befinden und inwieweit dieser Prozess auch eine
Transnationalisierung von Interaktionsstrukturen beinhaltet. John W. Bur-
ton (1972) hat nachdriicklich die auch hier eingenommene Position vertre-
ten, dass sich erst durch die Erfassung von Transaktionen ein realistisches
Abbild der Welt ergeben wiirde:




»Which is the more representative model of the world — the world of continents,
islands and states or the wotld of transactions? (...) If we adopt the nation state we

" will use the language of relations between states and their relevant power, and have
one set of solutions to the ‘problems of conflict and world organization. If we
adopt the transaction one, we will use a different language to describe the world
’soctet) ,and have a dlfferent set of solutions to wotld problems.« (43)

Die blshengen Forschungen zum Zusammenhang von ttansnanonalen
sozialen Riumen und Migration stellen sich diesem Problem oft nicht, da
sie zuvorderst nach dem Wie und weniger dem Wieviel schauen. Thr
Hauptinteresse bezieht sich auf sehr spezielle Praktiken, Netzwerke und

Symbolsysteme, die einen grenziiberschreitenden Bezug haben und somit -

- zur Etablierung transnationaler Sozialtdume beitragen, nicht auf die Breite
~ dieser Entwicklungen und die Riickwirkungen auf Vergesellschaftung ins-
- gesamt. So bleiben ihre Aussagen auf die jeweilig ‘untersuchte Gruppe
beschrinkt und lassen Riickschliisse auf die Gesamtgesellschaft nicht zu.
. Meiner Einschitzung nach fehlt es sowohl auf der deskriptiven wie
auch auf der erklirenden Ebene an Wissen tiber die Breite und Tiefe der
Transnationalisierung. Konkret wiren das Wissensbestinde dariiber, wer,
in welcher Form und mit welchem Raumbezug in transnationale soziale
Beziehungen eingebunden ist und welches die zentralen Determinanten
solcher Interaktionen sind. Zugleich stellt sich die Frage, ob die Entgren-
zung des Nationalstaates und die Steigerung grenziiberschreitender Inter-
" aktionen die enge Bindung an dic nationalstaatliche Form aufheben und
wir im Zuge von Transnationalisierung auch eine Zunahme an transnatio-
nalen oder kosmopolitischen Orientierungen erwarten konnen. Dies liefe
- darauf hinaus, dass sich Identititskonzepte vom Nationalstaat l6sen und es
~ zu globalen Verantwortungszuschreibungen kommt. - '
Die in diesem Buch vertretene These der Transnauonahsmnmg der Ge-

sellschaft berithrt mittelbar Fragen, die in den vergangenen Jahren in der

offentlichen Debatte einen immer grofleren Stellenwert eingenommen ha-
ben. Dies sind die Problemkreise von Auslinderintegration, Leitkultur und
Mehrheitsgesellschaft. Das vorliegende Buch soll deutlich machen, dass die
Annahme gesellschaftlicher Geschlossenheit und’ Homogenitit, die vielen
Beitrigen zu Assimilation und Integration zugrunde liegt, nicht mehr trigt.
Ebenso enthilt ein essentalistisch daherkommender Muldkulturalismus
zentrale Irrtiimer. Seit den 50¢r Jahren hat es auch auf der sozialen und
" lebensweltlichen Ebene einen massiven Denationalisierungsschub gegeben.

Dieser wird bcmpielswelse indiziert durch die starke Zunahme binationaler k

Ehen in Deutschland, die Transnationalisierung sozialer Handlungs- und

Erfahrungsriume durch permanente Grenzilberschreitung, die stetige
VergroBerung der Interaktionsfelder zwischen Deutschen und Auslindemn
— sei es innerhalb oder auBerhalb der Grenzen des Landes — und das Auf-
brechen des nationalstaatlichen Identititskonzepts. Mit solchen Verinde-
rungen erhoht sich die Komplexitit gesellschaftlicher Zusammenhinge,

_ und eine Riickkehr zu den geordneten Verhiltnissen der nationalstaatli-

chen Ordnung scheint unmoglich, da sie weniger globale Verflechtung,
weniger Supranationalisierung und weniger Entgrenzung bedeuten wiirde ~
cine alles in allem unrealistische Perspektive.

Der Nationalstaat des alten Typus beruhte auf territorialer und sozialer
Grenzziechung — also einer Art gesellschaftlicher Selbstisolation. In der
post-nationalen Ara wird dieses Gesellschaftsmodell zunehmend verwor-
fen. Dies gilt nicht nur im Hinblick auf Formen des Regierens oder &ko-
nomische Globalisierung, sondern auch im Hinblick auf soziale Integrati-
on, Zugehorigkeit und die Einbindung in tlfansnationile Netzwerke. Kon-

- zepte der postnationalen Mitgliedschaft (Soysal 1994), der transnationalen

sozialen Raume (Portes et al. 1999; Pries 1999a), der transstaatlichen Riu-
me (Faist 2000a) oder des neuen Kosmopolitismus (Beck 2004) werfen
erste Schlaglichter auf die Transformation der gesellschaftlichen Ordnung
und einige ihrer ‘moglichen Implikationen. Fiir die Individuen beinhaltet
die gesellschaftlich-nationalstaatliche Offnungstendenz eine »zweideutige
Erfahrung zunehmender Kontingenz« (Habermas 1998: 126). Werden sie
aus den integrierten Lebenswelten entlassen, so bedeutet dies einerseits die
Steigerung von Freiheitsgraden und die Optionsvermehrung, andererseits
eine Verabschiedung aus iibersichtlichen und institutionell geschiitzten
Sozialverhiltnissen. Damit verbunden sind Chancen des Eigenentwurfs -
individueller Lebensverhiltnisse wie auch Risiken der Desintegration und
des Aufbrechens von Konflikten, wenn diese . leerahsmrung als Bedro-
hung wahsgenommen wird.

Vor dem Hintergrund dieser weit ausgrelfenden Problematik adressiert
das Buch die Transnationalisierung individueller Lebenswelten als einen
Teilaspekt der Transformation der nationalgesellschaftlichen Sozialstruk-
tur. Statt sich auf recht allgemeine und damit pauschale Aussagen zu stiit-
zen, wird die Fragestellung empirisch gewendet und aufbereitet. Erst da-
durch ergibt sich die Chance, genauer zu bestimmen, wie umfassend und
schlieBlich mit welchen spezifischen Folgen Transnationalisierung Platz
greift. Kommt es in Wechselwirkung mit 6konomischen, technologischen




und politischen Veranderungen auch zu einem »Einschleifen transnationa- -
ler Denk-, Handelns- und Lebensformen« (Beck 1997: 191)?

Die votliegende Studie erstellt zum ersten Mal eine umfassende Karto-
graphie dariiber, inwieweit die Bevélkerung in Transnationalisierungsschi-
be einbezogen ist. Dabei wird sowohl auf eigene empirische Arbeiten, aber -
auch auf Daten dér amtlichen Statistik und sozialwissenschaftliche For-
schungsergebnisse zuriickgegriffen. Zentrale Informationsquelle ist ein im
Mirz und Aprl 2006 durchgefithrter reprisentativer Survey (Survey
»Transnationalisierung«). Darin wurden insgesamt 2700 in der Bundesre-
publik lebende Personen mit deutscher Staatsangehorigkeit (ab 16 Jahre) zu
jhren transnationalen sozialen Kontakten und grenziiberschreitenden Akti-
vititen befragt.2 Weiterhin wurden Migrations- und Mobilititserfahrungen
und -praxen erfasst. In einem abschlieBenden Teil der Befragung ging es
schlieBlich um Einstellungen zu verschiedenen Komplexen, so der Globa-
lisierung, politischer Kompetenzzuschreibung und der Inklusionsbereit-
schaft gegeniiber Auslkindern. Die Befragung wurde im Rahmen des von
der DFG geforderten Forschungsprojektes »Transnationalisierung sozialer

Beziehungenc durchgefiihrt. Eine genauere Beschreibung des Datensatzes

findet sich im Appendix.

- Nach einer Einfilhrung in die . recht umfangreiche sozxal\mssen-
schaftliche Diskussion der Prozesse der gesellschaftlichen Entgrenzung
und der Eratbeitung eines Rahmens zum konzeptionellen Verstindnis der

" Prozesse der Transnationalisierung, insbesondere der »Transnationalisie-
rung von unteng, gliedert sich der empirische Teil in drei groBere Bereiche.
Zunichst geht es darum, eine Kartographie der transnationalen Interakti-
onsbeziehungen zu erstellen und ein genanes Bild der Art, Dachte und
Hiufigkeit dieser Austausche und Interaktionen zu. zeichnen. Wexterhm
werden Hypothescn zur Struktut, Lebensbereichsspezifik und zu clen genc-

2 D:c bmd:c erfasst nur jene Personen, die zum Zextpunkt der Be&agung in Dentschlmd )

anwesend waren. Damit sind diejenigen- ausgeschlossen, die sich kurz- oder lingerfristig
im Ausland aufhielten, aber in Deutschland wohahaft und gemeldet sind. Wir kénaen
annehmen, dass durch diese »Abwcscnhéit«' einiger grenziiberschreitend mobiler Perso-
nen das Phinomen Transnationalisierung in gewisser Weise noch unterschitzt wird.

. Weiterhin ist die Auswahl der Befragten niach der deutschen Staatsangehongkcu vorge-

nommen worden. Diese Beschrinkung war aus methodischen Griinden notwenig, weil -

das von-uns verwendete standardisierte Instrument die transnationalen Bezichungen von
. Auslindern nicht angemessen erfassen konnte uad.auch die subjektiven Fragen zur

Identitit und den Einstellungen zu Auslindern nicht zu stellen gewesen wiren. Auch

* war die Ziehung einer eigenstindigen Auslinderstichprobe mit den vorhandenen Mitteln
nicht machbar. B

rativen Mechanismen dieser Kontakte gepriift. Im Fokus stehen Bekannt-
schafts- und Freundschaftsnetzwerke, familiire Beziehungen, Migration,
Studentenmoblhtat, Tourismus und bmnennauonale Kontakte zu Auslin-
dern. Zweitens interessiert, ob diese Art der sobjektivenc Transnationalisie- -
rung auch in den kognitiven und normativen Horizonten bzw. Perspekti-
ven der individuellen Akteure ihren Niederschlag findet. Gibt es einen
 Zusammenhang zwischen der Einbindung in grenziiberschreitende Zu-
sammenhinge und der »Kosmopolitisierung« politischer und sozialer Ori-
entierungen? Im dritten empirischen Teil wird schlieBlich die von Hannerz
(1996: 29) aufgeworfene Frage »(W)ho are the globahzers>« aufgegriffen.
Oft wird zum Beispiel unterstellt, ‘dass Transnauonahs:erung vor allem
durch Eliten getragen wird, die durch ihr berufliches Engagement viel
stirker auf )Langstreckcnkommumkauonem angewiesen sind (Sauvant
1976; Konrad 1984). Daher gilt es zu fragen, inwieweit die Gesamtheit der
Bevilkerung heute in transnationale Zusammenhange eingebunden. ist
oder welche Briiche und Fragmentierungen sich ergeben. Dies wird an-
hand der sozialstrukurellen Strukturierungsdimensionen B:ldung Ost/
West, Stadt/Land, Alter und Geschlecht untersucht. ,
E Die Studie stiitzt sich in der Hauptsache auf quantitative Befunde, sie
L. Bt aber eng mit qualitativ gewonnenen Informationen verkniipft. Zum
einen werden die qualitativ ausgerichteten sozmlogmchen und anthropolo-
i gischen Studien zur Transnationalisierung umfangreich rezipiert und einge-

- arbeitet, um die Befunde zu unterfiittern, andererseits stiitzt sich diese
Studie auf eigene quahtauve Forschungen So wud auf Ergebnisse des im
g Rahmen des gemeinsam mit Roland Verwiebe von der Universitit Ham-
& “burg geleiteten und von der Fritz-Thyssen Stiftung finanzierten For-
schungsprojekts »Arbeitsmigration deutscher Facharbeiter innerhalb. Euro-
E Ppas« zuriickgegriffen. Dieses Projekt untersucht die transnationalen sozia-

len Netzwerke von deutschen Facharbeitern unmittelbar vor und dann ein
ahr nach dem Wanderungsereignis und erméglicht tiefere Einblicke in die
znle ll::nnauon und die D)namlk grenzuberschrentcnder Beziehungs-
In der Darstellung der quantitativen Befunde in dlesem Buch ist auf die
oflstindige Prisentation des schr umfangreichen Datenmaterials verzich-
et worden. Im Interesse der Lesbarkeit werden die Ergebnisse in einfacher
: abelleu und Graphikform dargestellt. Zugleich sind nicht alle Daten
gxplizit und tabellarisch ausgewiesen. Sie bilden vielmehr die Basis und den
tetgtund fiir den gesamten Argumentationsgang. Da dieses Buch ein
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