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lichen Katastrophenmeldungen rund um
die weltweite Finanz- und Wirtschafts-
krise. Bei aller Freude lber die in einer
pemerkenswerten Breite robuste Jugend
darf das vergangene Jahrzehnt nicht aus
den Augen verloren werden. Die sozialen
Fragen in Deutschland sind weiterhin
zentral und unbeantwortet. Es zeigt sich,
dass Jugendliche aus der Unterschicht
der positiven Grundrichtung der gesam-
ten Jugend nicht folgen.

Schule vermag es in Deutschland
nicht, soziale Benachteiligungen von
Jugendlichen aus einfachen Verhaltnis-
sen auszugleichen. Doch es kann nicht
Aufgabe von Schule alleine bleiben, hier

eine Kehrtwende einzuleiten. Wie am
Beispiel der Internetnutzung gezeigt
werden konnte, gilt, dass die jeweilige
Ausgestaltung der individuellen Freirdu-
me jenseits der schulischen und beruf-
lichen Ausbildung schlilssig in den ge-
samten Lebensentwurf der Jugendlichen
passt. Neue Medien, wie das Internet,
werden dabei nicht von sich aus einen
Ausgleich zwischen unterschiedlichen
Startchancen schaffen. Vielmehr repro-
duzieren sie in der unterschiedlichen
Art und Weise, wie sich die Jugendlichen
aus unterschiedlichen sozialen Schich-
ten diese Medien aneignen, soziale
Ungleichheiten in einem neuen Umfeld.

Ulrich Schneekloth

3 Jugend und Politik:

Aktuelle Entwicklungstrends und Perspektiven

Trotz der hohen Wohlistandsposition,

die Deutschland als eines der reichsten
Linder dieser Welt innehat, kann man
heute nicht mehr - so ist zumindest die
gesellschaftliche Wahrnehmung - auf
eine fast unbegrenzte Sicherheit im be-
ruflichen Lebensverlauf und eine damit
einhergehende Teilhabe am gesellschaft-
lichen Reichtum setzen. Der sogenannte
Fahrstuhleffekt (Beck 1986), den ins-
besondere die Nachkriegsgeneration

in der Zeit des »deutschen Wirtschafts-
wunders« in den spiten 1950er und
1960er Jahren erleben konnte, ist bereits
seit lingerem einem Risiko-Empfinden
gewichen. Dies betrifft zum einen die
unmittelbare soziale Lage, die heute
mehr und mehr durch Arbeitsplatzrisi-
ken, Konkurrenz und Leistungsdruck
gepragt ist. Zum anderen kommen ge-
sellschaftlich giobale Probleme hinzu,
die vom Individuum nur begrenzt oder
in der eigenen Wahrnehmung sogar gar
nicht beeinflusst werden kénnen. Dies
wm,ﬁ etwa fiir den Prozess des demogra-
phischen Wandels oder fiir die globalen
Probleme in Gestalt der Offnung und
Vernetzung von »armen« und »reichen«
Lindern untereinander sowie fiir die
Umweltproblematik. Die letzten Shell
Jugendstudien haben gezeigt, dass sich
Jugendliche dieser Problemlagen be-
wusst sind und dass diese die Alltags-
wahrnehmungen mitpragen. Jugendliche
sind dadurch zusitzlich unter Druck
geraten. Kennzeichnend fiir die heutige
junge Generation ist bisher die aufféllig

pragmatische Umgehensweise mit den
damit verbundenen Herausforderungen.
Leistungsorientierung und das Suchen
nach individuellen Aufstiegsmoglichkei-
ten im Verbund mit einem ausgepragten
Sinn fiir soziale Beziehungen im person-
lichen Nahbereich prigen diese Gene-
ration und grenzen sie damit auch von
dem Protest- und Rebellionsimage ab,
das in der Offentlichkeit nach wie vor
als Sinnbild fiir eine sogenannte Jugend-
bewegung gesehen wird. Damit einher
geht allerdings, wie die bisherigen Shell
Jugendstudien ebenfalls zeigen konnten,
eine bemerkenswerte »Politik-Absti-
nenz«, die sich insbesondere durch eine
eher noch stirker werdende Distanz zu
politischen Institutionen, Parteien und
zu sonstigen politischen Formationen
auszeichnet (vgl. dazu auch Hoffmann-
Lange 2001; Pickel 2002; Gille u.a. 2006).
Wir haben in Kapitel 2 ausgefiihrt,
dass sich Jugendliche der wirtschaft-
lichen und sozialen Problemlagen sehr
bewusst sind. Bemerkenswert ist hier-
bei der auch weiterhin grofle und im
Trend seit der letzten Shell Jugendstu-
die von 2006 sogar noch angewachsene
personliche Optimismus, der allerdings
gleichzeitig mit einer etwas weniger zu-
versichtlichen Beurteilung der Zukunft
unserer Gesellschaft einhergeht. Wie
hat sich vor diesem Hintergrund bei
den Jugendlichen der Bezug auf Politik
entwickelt? Gibt es Hinweise auf eine
den gesellschaftlichen Problemlagen
folgende »Repolitisierung«? Welche Kon-
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sequenzen zeigen sich insgesamt im Ver-
hiltnis zu Demokratie und Gesellschaft?
Wie entwickelt sich die Bereitschaft zum
politischen und sozialen Engagement?
Mit diesen Fragestellungen mochten wir
uns in diesem Kapitel befassen.

3.1 Demokratie nach wie vor

auf Distanz? Wie sich Jugendliche
auf Politik und Geselischaft
beziehen

Das Verhiltnis von Jugendlichen zur
Politik ist eine der Fragestellungen, die
in so gut wie jeder bisherigen Shell Ju-
gendstudie behandelt wurde. Im Kern
geht es hierbei darum, zu untersuchen,
wie sich vor dem Hintergrund des ge-
sellschaftlichen Wandels der Bezug von
Jugendlichen auf Politik und Gesellschaft
und auf die Dinge, die fir das Funktio-
nieren einer modernen Demokratie mag-
geblich sind, entwickelt hat. Die Shell
Jugendstudie ist mit ihrer langen Tradi-
tion seit ihrem erstmaligen Erscheinen
im Jahr 1953 inzwischen auch in diesem
Bereich das mafgebliche Instrument zur
Dauerbeobachtung von Entwicklungs-
prozessen und dem damit einhergehen-
den sozialen Wandel in unserer Gesell-
schaft geworden. Es wird bilanziert, wel-
che grundsitzliche Haltung Jugendliche
gegeniiber unserer geselischaftlichen
Wirklichkeit einnehmen, wie ihr Bezug
auf Politik im engeren Sinne ist und in
welcher Form sich Jugendliche in die Ge-
sellschaft einbringen und sich beteiligen.
Auch die 16.Shell Jugendstudie nimmt
den Faden dieser Form von kontinuier-
licher Berichterstattung zur geselischaft-
lichen Integration von Jugendlichen
wieder auf und mochte damit die ent-
sprechenden Zeitreihen fortschreiben.

130 U. Schneekloth

3.1.1 Politisches interesse

Die Selbsteinschitzung der Jugendlichen
zu ihrem eigenen Interesse an Politik
stellt in der Shell Jugendstudie so etwas
wie eine »Fieberkurve« der Bedeutung
und des Stellenwerts von Politik bei
jungen Menschen dar. Wahrend es vor
allem in den 1970er und 1980er Jahren
noch zum guten Ton gehorte, als junger
Mensch politisch interessiert zu sein,

so kippte diese Haltung spétestens Mitte
der 1990er Jahre und sank dann bis auf
einen bei der 14.Shell Jugendstudie im
Jahr 2002 gemessenen Tiefpunkt von

nur noch 34 % aller Jugendlichen, die sich
als politisch interessiert bezeichneten
(Altersgruppe von 15 bis 24 Jahren als
Zeitreihen-Referenzkohorte). Mit 39%
stieg dieser Anteil dann in der 15.Shell
Jugendstudie im Jahr 2006 wieder etwas
an (Abbildung 3.1). Bezogen auf das Jahr
2010 bezeichnen sich inzwischen 40%
der Jugendlichen im Alter von 15 bis

24 Jahren als politisch interessiert. In
der Zeitreihe setzt sich dieser Anstieg im
politischen Interesse demnach als Trend,
wenn auch nur in eher schwacher Aus-
prigung, fort. Auf der anderen Seite ist
der Abstand zur Situation in den 1980er
Jahren mit damals mehr als 55% politisch
interessierten Jugendlichen allerdings
immer noch sehr grof.

Bezieht man die von uns seit dem Jahr
2002 befragte Altersspanne von Jugend-
lichen von 12 bis 25 Jahren insgesamt
ein, so ist der Anteil der politisch inter-
essierten Jugendlichen von 30% im Jahr
2002 auf 35% im Jahr 2006 und aktuell
37% im Jahr 2010 gestiegen (Politisch
interessiert: 2002: 26 %, 2006: 30 %, 2010:
31%. Stark interessiert: 2002: 4%, 2006:
5%, 2010: 6%).

Die zentralen Einflussgrofen auf das
politische Interesse sind neben dem
Alter und dem Geschlecht - dltere sowie
minnliche Jugendliche sind interessier-
ter - vor allem Bildung und Herkunfts-
schicht sowie damit vermittelt das vor-

Abb.3.1 Zeitreihe: Politisches Interesse
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handene politische Interesse der Eltern
(vgl. dazu die Ausfithrungen in der letz-
ten Shell Jugendstudie 2006).

Auch in der aktuellen Erhebung sind
es folgende Gruppen, aus denen Jugend-
liche besonders selten politisches Inter-
esse aufweisen: die jiilngeren 12- bis
14-Jahrigen mit 21% politisch Interes-
sierten (bei 15- bis 17-Jdhrigen: 33%),
Jugendliche aus der Unterschicht mit
16 % und aus der unteren Mittelschicht
mit 26 %, Jugendliche mit (angestreb-
tem oder vorhandenem) Hauptschul-
abschluss? mit 18 % sowie mit mittlerer
Reife mit 28 %. Jugendliche mit selber
wenig oder gar nicht interessierten

7 1% der von uns befragten Jugendlichen haben
die Schule ohne Abschluss verlassen. Aufgrund
der niedrigen Fallzahl (n < 30) kdnnen wir diese
Gruppe nicht getrennt ausweisen. Wir haben
die Gruppe deshalb an dieser Stelle den Jugend-
lichen mit der formal niedrigsten Bildungsposi-
tion, also den Jugendlichen mit (angestrebtem
oder realisiertem) Hauptschulabschluss, zugeor-
dnet. An der Tendenz der Ergebnisse dridert dies
auch in dieser Teilgruppe aber nichts Wesent-
liches. ;
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Eltern sind insgesamt ebenfalls nur zu
18% politisch interessiert.

Ein h6heres politisches Interesse
(interessiert bis stark interessiert) fin-
det sich demgegeniiber bei den 22- bis

25-Jahrigen mit 47% (18- bis 21-Jdhrige:

38%). bei Jugendlichen aus der oberen
Mittelschicht mit 48 % und aus der Ober-
schicht mit 51%, bei Jugendlichen mit
(angestrebtem oder vorhandenem) Ab-
itur mit 50% und insbesondere bei Stu-
dierenden mit 66 %. Jugendliche mit stark
interessierten Eltern sind zu 69 % und
Jugendliche mit politisch interessierten
Eltern zu 47 % auch selber politisch
interessiert. Man erkennt demnach be-
reits an diesen Querschnittsergebnissen,
dass die politische Sozialisation von Ju-
gendlichen mafgeblich auf der Bildung,
der Bildungsherkunft und zusitzlich auf
dem spezifischen Einfluss des Eltern-
hauses basiert.
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Zuwachs des politischen Interesses
bei Jugendlichen aus den mittleren
und oberen Schichten, aber auch
generell bei den Jungeren

Interessant ist, dass der Anstieg des
politischen Interesses zum einen auf
die mittleren und gehobenen Schichten
und zum anderen generell auf die Jin-
geren zurilickzufiihren ist (Tabelle 3.1).
Bei Jugendlichen (Altersgruppe 12 bis
25 Jahre) aus der Mittelschicht ist das
politische Interesse von jeweils 32% in
den Jahren 2002 und 2006 auf 36 % in
2010 gestiegen. Bei Jugendlichen aus
der oberen Mittelschicht ist der Trend
mit 34% in 2002, 43% in 2006 und 48% in
2010 noch starker ausgeprigt, und auch
bei Jugendlichen aus der Oberschicht
ist mit 43% in 2002, 50% in 2006 und
51% in 2010 ein Anstieg des politischen
Interesses zu verzeichnen gewesen. Sta-
gnierend bis riickldufig ist hingegen die
mwzinE:,:m bei Jugendlichen aus der
unteren Mittelschicht, wo sich 24% in
2002, 29% in 2006 und 26 % in 2010 als
politisch interessiert bezeichneten, sowie
bei Jugendlichen aus der Unterschicht,
wo sich 16 % in 2002, 23 % in 2006 und
wiederum nur 16% in 2010 entsprechend
charakterisieren.

Bei den 12- bis 14-Jdhrigen ist das
Interesse von 11% im Jahr 2002 auf 15%
im Jahr 2006 und 21% im Jahr 2010 ge-
stiegen. Bei den 15- bis 17-J4hrigen ent-
wickelte es sich von 20% im Jahr 2002 auf
26% im Jahr 2006 und 33 % im Jahr 2010.
Bei den 18- bis 21-Jahrigen schwankt das
politische Interesse hingegen und sta-
gniert (38% in 2002, 42% in 2006, 38% in
2010). Vergleichbar, wenn auch mit etwas
weniger Stagnation, ist die Entwicklung
bei den 22- bis 25-Jihrigen (44% in 2002,
48% in 2006 und 47 % in 2010), allerdings
auf deutlich héherem Niveau. Differen-
ziert nach dem Geschlecht haben die
weiblichen Jugendlichen beim artikulier-
ten politischen Interesse inzwischen et-
was aufgeholt. Mit 42% sind es allerdings
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nach wie vor ménnliche Jugendliche im
Vergleich zu 31% bei den weiblichen
Jugendlichen, die hiufiger iiber ein vor-
handenes Interesse an Politik berichten.
Von 2006 auf 2010 hat es hierbei keine
relevanten .mwznmﬂ:nmm:, gegeben.
Wihrend die Entwicklung nach der
wzacs%wm;cbm weniger liberrascht,
weist das leicht gestiegene Interesse
bei den Jiingeren eher in Richtung még-
licher zukiinftiger generationaler Ver-
schiebungen. Die Befunde, die wir im
Querschnittsvergleich erhoben haben,
héngen sicherlich auch mit dem héheren
Gewicht zusammen, das die Férderung
von Bildung in den letzten Jahren be-
kommen hat. Es wird interessant sein
zu sehen, inwieweit dieser tendenzielle
Zuwachs beim politischen Interesse
bei den jiingeren Altersgruppen in Zu-
kunft anhalt.

Aktives Sich-Informieren: .
nur von einem Teil der Jugendiichen

Mit 33% informiert sich ein Drittel der
Jugendlichen aktiv in den Medien iiber

Politik. 66 % tun dies nicht und 1% macht’

hierzu keine Angabe. Politisch inter-
essierte Jugendliche informieren sich in
der groflen Mehrheit aktiv iiber Politik
(73 %), bei wenig oder gar nicht Interes-
sierten hingegen trifft dies nur fiir eine
Minderheit zu (10%).

In den letzten beiden Shell Jugend-
studien hatten wir danach gefragt, wie
héufig Jugendliche hierfiir das in Bezug
auf die tagliche Nutzung nach wie vor
wichtigste Medium nutzen: das Fernse-
hen. 28% gaben hierzu in 2002 und 27%
in 2006 »nie« als Antwort, 52% und 53%
»gelegentlich«, 13% und 12% »ziemlich
oft« sowie 7% und 8% »fast jeden Tag«.

In der neuen Studie haben wir diese
Abfrage gedndert und danach gefragt,
welche Medien insgesamt und hierbei
aktiv und gezielt als Informationsquelle
liber Politik genutzt werden: das Fern-

Tab.3.1 Entwicklungen beim politischen Interesse
Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)

in % der jeweiligen Teilgruppen 2002 2006 2010
Interesse an Politik nach Geschlecht

Minnlich . 37 40 a2
Weiblich 23 30 31
Interesse an Politik :wox Alter

.12 bis 14 Jahre 11 15 21

15 bis 17 Jahre 20 26 33

18 bis 21 Jahre 38 42 38
22bis 25 Jahre 44 48 47
Interesse an Politik nach Herkunftsschicht

Unterschicht 16 23 16
Untere Mittelschicht 24 29 26
Mittelschicht 32 32 36
Obere Mittelschicht 34 43 48
Oberschicht 43 - 50 51
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sehen, die sogenannten Print-Medien
(Tageszeitung und Zeitschriften) oder ’
das Internet (Abbildung 3.2). Hierbei hat
es den Anschein, dass sich zumindest in
Bezug auf das Fernsehen als haufigste
Informationsquelle nichts Grundlegen-
des gedndert hat. Insgesamt 27% der
Jugendlichen - und damit fast alle, die
sich aktiv iiber Politik informieren - nut-
zen es zu diesem Zweck. Da wir 2002
und 2006 anders gefragt hatten, sind
diese Anteilswerte, die sich auf das eige-
ne aktive Sich-Informieren beziehen,
nicht mehr unmittelbar mit den Ergeb-
nissen der Vorgingerstudien vergleich-
bar® 20% der Jugendlichen nutzen gezielt
das Internet, um sich politisch zu infor-

8 2002 und 2006: »Wie oft schaust du dir im
Fernsehen Sendungen an, die etwas mit Politik
Zu tun haben?« 2010: »Informierst du dich ak-
tiv iiber das, was in der Politik 1os ist?« Falls ja:
»Wie informierst du dich iiber Politik7«.
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mieren, ebenfalls 20% lesen zu diesem
Zweck eine Tageszeitung. Eine Wochen-
zeitung dient 6% zur politischen Infor-
mation und insgesamt 4% verweisen auf
sonstige Wege.

Auch in diesem Fall sind es - neben
dem politischen Interesse - das Alter
sowie Bildung und Herkunftsschicht,
die mit einem aktiven Sich-Informieren
korreliert sind. Jugendliche mit (ange-
strebtem oder erreichtem) Hauptschul-
abschluss informieren sich zu 15% aktiv
Uber Politik. Auf Jugendliche mit mittle-
rer Reife trifft dies zu 26 % und auf Ju-
gendliche mit Abitur zu 46 % zu. Interes-
sant ist in diesem Zusammenhang, dass
Jugendliche, die Fernsehen als eine ihrer
wichtigsten Freizeitaktivititen angeben,
weniger haufig das Fernsehen zur geziel-
ten politischen Infermation nutzen, im
Gegenteil: Politisch interessierte Jugend-
liche schauen in ihrer Freizeit weniger
fern als andere. Bei der Internet-Nut-




Abb.3.2 Wo man sich selber aktiv (ber Politik informiert
Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Mehrfachnennungen in %)

Fernsehen

Online 20

Tageszeitung 20
Wochenzeitung 6

Sonstiges 4

Kein aktives
Sich-informieren

zung ist es hingegen genau entgegenge-
setzt: wer gezielt und aktiv das Internet
als politische Informationsquelle nutzt,
der verbringt auch insgesamt mehr Zeit
im Web und nutzt dieses als »Multi-User«
dann mit Kompetenz flir unterschied-
liche Zwecke (vgl. dazu Kapitel 2.4.3).
Minnliche Jugendliche berichten. analog
zum politischen Interesse, zu 38% eben-

" falls haufiger als weibliche Jugendliche
zu 29%, dass sie sich aktiv iiber Politik
informieren.

Die dargestellten Befunde unterstrei-
chen die bei den Jugendlichen vorhan-
dene unterschiedliche Verteilung von
politischem Wissen (subjektive politische
Kompetenz). Neben dem Elternhaus als
politischer Sozialisationsinstanz und der
Schule kommt insbesondere den Medien
bei der Aneignung von eigener politi-
scher Kompetenz eine Schiiisselrolle zu.
Medien nutzen die meisten Jugendlichen,
allerdings ist es auch in diesem Fall nur
die politisch interessierte und héher ge-
bildete Minderheit, die hierdurch gezielt
ihre politische Kompeteriz erweitert.
Altere Jugendliche, die politisch interes-
siert sind, tun dies haufiger als jiingere,
die politisch interessiert sind. Dies gilt
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insgesamt, aber auch im Einzelnen bei
der Nutzung des Internets und des Fern-
sehens als Mittel zur aktiven politischen
Information. Es steht aufer Frage, dass
Mediennutzung (insbesondere TV und
Internet) fiir sich genemmen natiirlich
Chancen eréffnet, sich besser iiber aktu-
elle Dinge informieren zu kénnen. Auf
der anderen Seite braucht es allerdings
trotzdem einiges an Voraussetzungen,
damit Jugendliche die Medien gezielt zur
Erweiterung ihrer politischen Kompe-
tenz nutzen.

Politische Positionierung:
noch immer etwas links von der Mitte

Beziiglich der politischen Positionierung
sind im Trend betrachtet nur wenige An-
derungen festzustellen. In Deutschland
wird iiblicherweise anhand der Begriff-
lichkeiten »links« und »rechts« sowohl
eine politische Standortbestimmung als
auch eine Form von weltanschaulicher
Positionierung <o~.mmdo.BBmP Hierbei
ordnen sich Jugendliche traditioneller-
weise etwas weiter links ein als die Be-
volkerung insgesamt.®

Abb. 3.3 »Links-Rechts«-Positionierung
Jugendliche im Alter von 15 bis 25 Jahren

Auf einer Skala von »0 = Links bis 10 = Rechts« ordnen sich ein (Angaben in %):
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Im Zeitverlauf betrachtet finden sich
zwischen 2006 und 2010 keine signi-
fikanten Verdnderungen. Die leichten
Unterschiede zur 14.Shell Jugendstudie
2002 erkldren sich vor allem dadurch,
dass der Anteil derjenigen, die sich poli-
tisch gar nicht positionieren kénnen, mit
15% in 2006 und 14 % in 2010 inzwischen
im Vergleich zu 22% in 2002 gesunken
ist (nur Jugendliche im Alter von 15 bis
25 Jahren). Bezieht man sich nur auf die-
jenigen, die sich politisch eingeordnet
haben, so liegt der Mittelwert auf der
Skala von 0 bis 10 mit 4,5 leicht links von
der Mitte. Die geringfiigige Verinderung

9 Dies zeigen zum Beispiel die Ergebnisse der
DJI Jugendsurveys (Gaiser u.a. 2005; Gille u.a.
2006) oder auch die im 2-jahrigen Rhythmus
durchgefiihrte ALLBUS-Erhebung. Die hierbei
verwendeten Rechts-Links-Skalen {Wertebereich
1 bis 10) sind allerdings mit der traditioneller-
weise in der Shell Jugendstudie verwendeten
Skala (Wertebereich 0 bis 10) nur in der zentralen
Tendenz vergleichbar.

gegeniiber 2002 ist statistisch nicht signi-
fikant (Abbildung 3.3).

Insgesamt betrachtet ordnen sich
aktuell 9% der Jugendlichen links (Wer-
tebereich 0-2), 29% eher links (Werte
3-5). 29% in der Mitte (Wert 5), 15%
eher rechts (Wertebereich 6-7) und 3%
rechts (Werte 8-10) ein.!® 14% nehmen
keine Einstufung vor. Nach wie vor gilt:
Politisch interessierte und héher gebil-
dete Jugendliche mit (angestrebtem oder
vorhandenem) Abitur ordnen sich mit
4.3 etwas weiter links, politisch desinter-
essierte mit 4,6 und wenig gebildete
Jugendliche (Hauptschulabschluss: 4,9,
mittlere Reife 4,6) hingegen eher weiter
zur Mitte (Position 5,0) hin ein.

10 Die Extrempositionen ganz links (Werte-
bereich 0 und 1) sind nur schwach und ganz
rechts (Wertebereich $ und 10) so gut wie gar
nicht besetzt. Erst wenn man die Wertebereiche
2 und 8 fiir links und rechts mit dazunimmt,
lassen sich diese Gruppen lUberhaupt abgrenzen.
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Der riickldufige Anteil an Jugend-

; lichen (zwischen 15 und 25 Jahren). die
sich selber politisch nicht positionieren
konnen oder wollen, korreliert zum ei-
nen mit dem gegeniiber 2002 leicht an-
gestiegenen politischen Interesse. Davon
unabhingig findet sich dieser Trend aber
sowohl bei politisch Interessierten als
auch bei weniger Interessierten quer
iiber alle Schichten und Bildungspositio-
nen. Bei den 15- bis 17-Jdhrigen, von
denen sich 30% im Jahr 2002 und aktuell
22% nicht positionieren kénnen, ist der
Riickgang etwas geringer als bei den 18-
bis 21-Jahrigen (22% in 2002 im Vergleich
zu aktuell 12% ohne Positionierung). Der
Riickgang bei den 15- bis 17-Jdhrigen
ist vielmehr mit der Entwicklung bei den
22- bis 25-Jahrigen vergleichbar (ohne
Positionierung: 17% in 2002 und 11% in
2010). Méannliche Jugendliche kénnen
sich weniger héufig nicht zuordnen (ak-
tuell 10% im Vergleich zu 26% im Jahr
2002) als weibliche Jugendliche (aktuell
19% im Vergleich zu 34 % in 2002).

3.1.2 Einstellung zur Demokratie

In der Shell Jugendstudie fragen wir zum
einen danach, wie zufrieden oder unzu-
frieden Jugendliche alles in allem mit der
Demokratie sind, so wie sie in Deutsch-
land besteht. Die Antworten auf diese
Frage sind, wie in den letzten beiden
Shell Jugendstudien gezeigt, dabei vor-
rangig von der Bewertung der eigenen
sozialen Lage und der damit verbunde-
nen Zukunftschancen gepragt.

Zufriedenheit mit Demokratie
und Gesellschaft steigt an

Im zeitlichen Verlauf betrachtet ist

die Demokratiezufriedenheit bei den
Jugendlichen (Altersgruppe 15 bis

25 Jahre) von 60% »eher zufriedenc oder
»sehr zufrieden« im Jahr 2002 und 59%
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‘ljert damit, dass im Unterschied zu allen
_anderen sozialen Gruppen Studierende

im Jahr 2006 auf 63% im Jahr 2010 gestie-
gen (55% »eher zufrieden« und 8% »sehr
zufriedenc). Auffillig ist der Anstieg der
Zufriedenheit in den neuen Bundes-
lindern von 37% im Jahr 2002 iiber 41%
im Jahr 2006 auf jetzt 45% im Jahr 2010.
Anders als im Westen artikuliert sich im
Osten noch immer jeder zweite Jugend-
liche als unzufrieden mit der Démokra-
tie, so wie diese konkret besteht, aber die
Entwicklung geht auch hier eindeutig in
Richtung auf mehr Zufriedenheit (Abbil-
dung 3.4).

Der Anstieg in der Demokratiezufrie-
denheit findet sich im Trend bei allen
sozialen Gruppen. Bei Jugendlichen mit
(angestrebtem/r oder erreichtem/r) Ab-
itur oder FH-Reife hat sich eher wenig
geédndert. (2002: 68 %, 2006: 69 %: 2010:
68%). Jugendliche mit (angestrebter oder
erreichter) mittlerer Reife sind inzwi-
schen zufriedener mit der Demokratie
(2002: 52 %, 2006: 53 %, 2010: 61%) und
bei Jugendlichen mit (angestrebtem oder
erreichtem) Hauptschulabschluss ist der
Einbruch von 2002 auf 2006 inzwischen
wieder ausgeglichen (2002: 55%, 2006:
48%, 2010: 57%). Die Schere zwischen
den sozialen Gruppen ist diesbeziiglich
also nicht weiter, sondern vielmehr enger
geworden.

Die niedrigste Demokratiezufrieden-
heit weisen nach wie vor arbeitslose
Jugendiiche auf. Hier ist jeder Zweite mit
der Demokratie, so wie sie in Deutsch-
land besteht, weniger oder nicht zufrie-
den. Auch bei ihnen ist die Zustimmung
(2002: 40%, 2006: 38%, 2010: 44 %), genau
wie bei Jugendlichen ohne Ausbildungs-
abschluss (2002: 51 %, 2006: 49 %, 2010:
52%) jedoch leicht angestiegen.

Am gréfiten ist die Zufriedenheit bei
den Studierenden (2002: 73%, 2006: 77 %,
2010: 71%). Sie sind allerdings die einzige
soziale Gruppe mit riicklaufiger Demo-
kratiezufriedenheit. Dieser Trend korre-

P

=

ihre berufliche Zukunft inzwischen et-

Abb. 3.4 Zufriedenheit mit der Demokratie in Deutschland
Jugendliche im Alter von 15 bis 25 Jahren (Angaben in %)

Mit der Demokratie, so wie diese in Deutschland besteht, sind

35

West Ost West

2002 2006

Fehlende zu 100 = Keine Angabe

was schlechter bewerten als zuletzt vor
vier Jahren in der 15.Shell Jugendstudie
(Sicherheit, dass sich die spdteren be-
ruflichen Wiinsche erfiillen: 2002: 71 %,
2006: 78 %, 2010: 75%). Auch der Studien-
alltag wird von ihnen inzwischen etwas
schlechter bewertet (»Mache Studium
gern oder sehr gern«: 2002: 81 %, 2006:

84 %, 2010: 75%). Hinter der Kritik an der
Demokratie, so wie sie gegenwartig in
Deutschland besteht, <mw§nm~ sich bei
den Studierenden sowohl die Einschat-
zung, dass ihre beruflichen Chancen in
den letzten Jahren trotz der privilegier-
ten Bildungsposition unkalkulierbarer
geworden sind, als auch die in den aku-
ellen Protestaktionen zum Ausdruck
kommende Kritik an den Studienbedin-

Sehr zufrieden

Eher zufrieden
B8 Ener unzufrieden
. Sehr unzufrieden

40
41

2010
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gungen und an den aus der Sicht der
Studierenden ungenigenden Partizipa-
tionsmoglichkeiten. Der Bologna-Prozess
mit der flichendeckenden Einfiihrung
von Bachelor- und Master-Studiengén-
gen scheint bei den.Studierenden von
daher kontraproduktiv gewirkt zu haben.
Eine ebenfalls etwas groflere Demo-
kratiezufriedenheit dufern Jugendliche
mit Migrationshintergrund und hier-

bei insbesondere diejenigen mit nicht-
deutscher Staatsbiirgerschaft. Auch die-
ses Ergebnis ldsst sich in der Zeitreihe
bereits seit 2002 feststellen und unter-
streicht, dass die groe Mehrheit der
jungen Migranter: die gesellschaftliche
Wirklichkeit in Deutschland akzeptiert
und wertschatzt.
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Insgesamt betrachtet ist die Bindung
der Jugendlichen zur Demokratie, trotz
der vorhandenen Kritik an den gesell-
schaftlichen Zustianden, nach wie vor
priagend. Bemerkenswert ist, dass es, wie
ausgefiihrt, im Vergleich zu 2006 auch bei
Jugendlichen, die in prekiren Verhaltnis-
sen leben, zu keiner weiteren Distanzie-
rung von der Demokratie gekommen ist.
Die Ergebnisse decken sich mit den in
Kapitel 2 erliuterten Befunden zu dem
auch in diesen Gruppen (wieder) ange-
stiegenen Optimismus.

Akzeptanz der Demokratie als
Staatsform weiterhin auf hohem Niveau

Die Frage nach der Zufriedenheit mit der
Staatsform hebt eher auf die Bewertung
der Demokratie als politisches System ab
{(Abbildung 3.5).

Im Zeitverlauf betrachtet ist auch hier
ein Anstieg der Zufriedenheit feststell-
bar. Waren es 2002 noch 77% der Jugend-
lichen (15 bis 25 Jahre), die die Demo-
kratie fiir eine gute Staatsform hielten,
wihrend 10% die Demokratie nicht so
gut fanden und 13% hierzu keine Anga-.
ben machten, hat sich der Anteil der
Befiirworter im Jahr 2006 auf 80% (10%
nicht so gute Staatsform, 10% keine An-
gabe) und im Jahr 2010 auf 83 % erhoht
(9% nicht so gute Staatsform, 8% keine
Angabe). Hierbei ist die Zustimmung im
Westen (2002: 81%, 2006: 82 %, 2010: 86 %)
in diesem Fail - und damit in der Ten-
denz etwas anders als bei der Abfrage
zur Demokratiezufriedenheit — starker
gestiegen als im Osten (2002: 64 %, 2006:
73%, 2010: 70%).

Wir haben diejenigen, die die Demo-
kratie nichi so gut finden oder die hierzu
keine Meinung haben, danach gefragt,
was aus ihrer Sicht die bessere Staats-
form ware. Hierzu haben wir folgende
Antwortvorgaben angeboten: »Ein star-
ker Mann oder eine starke Partei regie-
ren alleine«; »Ein sozialistisches System,
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4hnlich wie in der DDR« oder »Die De-
mokratie gefdllt mir nicht besonders,
aber leider gibt es nichts Besseres«. Be-
zieht man sich nur auf die 17%, die die
Demokratie nicht eindeutig befiirworten,
so hat von diesen Jugendlichen im Wes-
ten jeder Zweite (48%) und im Osten
mehr als jeder Dritte (38 %) geantwortet,
dass es letztendlich nichts Besseres gébe.
Fiir einen »starken Mann« sprechen

sich im Westen 19%, im Osten 9% aus.
Ein sozialistisches System wiinschen im
Westen 6% und im Osten 21%. Die rest-
lichen Jugendlichen haben auch zu die-
ser Frage keine Angabe gemacht. Im
Trend betrachtet sind weder im Westen
noch im Osten die Anteile derjenigen, die
sich explizit fiir ein anderes System aus-
sprechen, gestiegen.

Bei den sozialen Gruppen zeigt sich
auch hier die gleiche Entwicklung, die
sich bereits bei der Demokratiezufrieden-
heit ergeben hat. Die Zustimmung zur
Demokratie als Staatsform ist bei Ju-
gendlichen mit (angestrebtem/r oder
erreichtem/r) Abitur oder FH-Reife kon-
stant hoch (2002: 82%, 2006: 91%. 2010:
90 %). Bei Jugendlichen mit mittlerer
Reife ist die Zustimmung deutlich ge-
stiegen (2002: 71 %, 2006: 74 %, 2010: 81 %)
und auch Jugendliche mit (angestrebtem
oder realisiertem) Hauptschulabschluss
weisen inzwischen deutlich héhere Zu-
stimmungswerte auf (2002: 63 %, 2006:
66%, 2010: 71%).

Auch in diesem Fall sind es wiederum
die arbeitslosen Jugendlichen, die die
niedrigste Zustimmung zur Demokratie
als Staatsform duRern. Auch bei ihnen
geht der Trend aber klar in Richtung Zu-
stimmung (2002: 59 %, 2006: 66 %, 2010:
75%). Ahnliches gilt fiir Jugendliche ohne
Ausbildungsabschluss (2002: 66 %, 2006:
73%, 2010: 80%). Studierende haben im
Vergleich die konstant hdchste Zustim-
mung (2002: 92%, 2006: 93 %, 2010: 92%).
Die von ihnen im Kontext der Frage nach
der Demokratie-Zufriedenheit gedufier-
te Kritik schligt sich demnach nicht

Abb. 3.5 Akzeptanz der Demokratie als Staatsform
Jugendliche im Alter von 15 bis 25 Jahren (Angaben in %)
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in einer Ablehnung der Demokratie

als Staatsform nieder. Jugendliche mit
Migrationshintergrund sprechen sich mit
82% zu einem etwas geringeren Anteil
als einheimisch deutsche Jugendliche

(84 %) fiir die Demokratie als Staatsform
aus. Der Unterschied fillt allerdings ins-
gesamt betrachtet kaum ins Gewicht.

Institutionenvertrauen:
Politikverdrossenheit sowie Vertrauens-
verlust in Wirtschaft und Finanzen

Die Abfrage zum sogenannten Institu-
tionenvertrauen (Altersgruppe 15 bis
25 Jahre) zeigt, dass sich an der auch in
den letzten beiden Shell Jugendstudien
diagnostizierten Politikverdrossenheit

Jugend und Politik: Aktuelle Entwicklungstrends und Perspektiven

nichts Wesentliches gedndert hat (Abbil-
dung 3.6).

Nach wie vor wird staatlichen Institu-
tionen, wie der Polizei oder den Gerich-
ten, ein eher Uiberdurchschnittliches Ver-
trauen entgegengebracht (3.5 und 3.4 auf
einer Skala von 1 = sehr wenig Vertrauen
bis 5 = sehr viel Vertrauen), gefolgt von
Menschenrechtsgruppen (3.4). Umwelt-
schutzgruppen (3,3), der Bundeswehr
(3.2) und den Gewerkschaften (3.1). Auch
das Vertrauen gegeniiber der Europa-
ischen Union liegt mit 3,1 iiber dem
Durchschnitt. Europa wird offensichtlich
als Idee und Perspektive trotz der hau-
fig beklagten biirckratischen Praxis der
EU-Kommission von den Jugendlichen
weiterhin befiirwortet (vergleiche dazu
unsere Analysen in der 15.Shell Jugend-
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Abb.3.6 Vertrauen in geselischaftliche Gruppierungen und Institutionen

Jugendliche im Alter von 15 bis 25 Jahren (Mittelwerte)
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studie von 2006), obgleich die Attraktivi-

! tit, wie die Ergebnisse unserer »In«-
und-»0Out«-Abfrage zeigen, inzwischen
etwas nachgelassen hat (Europa ist bei
Jugendlichen »in«: 2002: 62%, 2006: 60 %,
2010: 55%)." .

Bei Biirgerinitiativen ist die Einschat-
zung hingegen eher geteilt (3,0). Biirger-
initiativen gelten allgemein bei Jugend-
lichen, wie unsére »In«-und-»Out«-Ab-
frage ebenfalls zeigt, als wenig attraktiv
(Biirgerinitiativen sind bei Jugendlichen
»out«: 2002: 59 %, 2006: 67 %, 2010: 65%).
Auffillig ist auch der vergleichsweise
hohe Anteil an Jugendlichen, die bei der
Abfrage zum Institutionenvertrauen an-
geben, mit dem Begriff »Biirgerinitiative«
als Form von organisierter politischer
Aktivitdt nichts anfangen zu kénnen
(»Kenne ich nicht«: 2002: 10%, 2006: 6%,

2010: 6%). Anders als Menschenrechts-
oder Umweltschutzgruppen, deren
Aktivitaten fiir Jugendliche ganz offen-
sichtlich nachvollziehbar und von daher
vertrauenerweckend sind, wird Biirger-
initiativen ein etwas mmismmﬂmw Vertrau-
ensvorschuss entgegengebracht, ohne
dass hier allerdings eine Ablehnung
iiberwiegen wiirde. Unterdurchschnitt-
liches Vertrauen genieflen hingegen die
Bundesregierung (2.8) und die Kirchen
(2.7).12 Die Schlusslichter bilden dann
die groRen Unternehmen (2.6), die Par-
teien (2,5) und die Banken (2.5).

Auf den ersten Blick hat es den An-
schein, dass sich seit 2002 nur wenig

11 Die Debatte um die hohe Staatsverschuldung
insbesondere in Griechenland sowie die damit
einhergehende Thematisierung der Risiken fiir
den Euro kulminierte erst im Anschluss an unsere
Erhebung und driickt sich von daher in den Er-
gebnissen noch nicht aus.

12 Auch die seit Frithjahr 2010 massiv diskutier-
ten Missbrauchsvorwiirfe gegentiber kirchlichen
Wiirdentrigern prigten erst nach Abschluss der
3 Feldarbeit der 16.Shell Jugendstudie die 6ffent-
4 liche Debatte. Der damit méglicherweise ein-

- hergehende Vertrauensverlust in die Institution
Kirche ist an dieser Stelle nicht eingeflossen.

geiindert hat. Die Reihenfolge beim Ver-
trauen ist, von einzelnen Schwankungen
abgesehen, in etwa gleich geblieben.
Polizei, Gerichte und auch die Bundes-
wehr werden anhaltend hoch bewertet,
genauso wie Menschenrechts- oder Um-
weltschutzgruppen. Unterdurchschnitt-
lich bleibt hingegen die Bewertung von
Bundesregierung - unabhangig von den
inzwischen vollzogenen Regierungs-
wechseln zuerst von Rot-Griin zur gro-
Ren Koalition im Jahr 2005 und dann zu
Schwarz-Gelb seit 2009 —, Kirchen, gro-
Ren Unternehmen und Parteien. Schaut
man allerdings etwas genauer hin, dann
f41lt vor allem der Vertrauensverlust

bei den grofen Unternehmen (2002:
2,9, 2006: 2.7, 2010: 2.6) auf. Diese Ent-
wicklung spiegelt die wirtschaftlichen
Probleme und die damit einhergehen-
den Angste der Jugendlichen wider. Das
Vertrauen in die Banken, die wie bereits
dargestellt das Schlusslicht in der Ins-
titutionenbewertung bilden, haben wir
zum ersten Mal in 2010 abgefragt. Die
Tendenz im Zeitverlauf ldsst sich aber
anhand des ungebrochenen Absturzes
der Aktien in unserer »In«-und-»Out«-
Abfrage ablesen (Aktien sind bei Ju-
gendlichen »in«: 2002: 39%, 2006: 24 %,
2010: 12%)- Auch die Finanzkrise ist im
Bewusstsein der jungen Generation
angekommen. Das Vertrauen in die Ge-
werkschaften hat demgegeniiber nicht
gelitten, sondern bleibt im Zeitverlauf
betrachtet auf einem leicht iiberdurch-
schnittlichen Niveau.

Zusammengefasst fehlt es also nach
wie vor an Vertrauen gegeniiber Politik
und Parteien, wobei sich die hierbei zum
Ausdruck kommende Politikverdrossen-
heit inzwischen mit einer zunehmenden
Verdrossenheit gegeniiber Wirtschaft
und Finanzen, sprich Banken und groflen
Unternehmen, paart. Trotz des leicht an-
gestiegenen politischen Interesses und
des ebenfalls gewachsenen Vertrauens
in die Demokratie hat sich hieran nichts
geindert. Auch diese Befunde sprechen
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dafiir, dass es, wie insbesondere in der
letzten Shell Jugendstudie dargestellt,
weniger ein allgemeines Desinteresse an
Politik und Gesellschaft und auch nicht
eine grundsitzliche Distanz zur Demo-
kratie ist, die bei Jugendlichen zu Politik-
verdrossenheit fithrt. Im Gegenteil, das
Vertrauen sowohl gegeniiber unabhin-
gigen staatlichen Institutionen, wie etwa
Polizei, Gerichte oder der Bundeswehr,
als auch gegeniiber Umwelt- oder Men-
schenrechtsgruppen, die in der Regel
parteipolitisch unabhangiger agieren,

ist bei Jugendlichen liberdurchschnitt-
lich ausgeprigt. Der sichtbar werdende
Vertrauensverlust richtet sich vielmehr
an die Parteipolitik und damit natiirlich
auch an deren Reprisentanten. Nach
wie vor gilt also, wie wir bereits in der
15.Shell Jugendstudie festgestellt haben,
dass Jugendliche Politikern sehr kritisch
begegnen und dass es aus ihrer Sicht
an Vorbildern mangelt. Man mag dies
aus der Perspektive derjenigen, die sich
in Parteien oder in vergleichbaren poli-
tischen Organisationen engagieren, als
ungerecht empfinden. Es dndert aber
nichts daran, dass Jugendliche partei-
politischen Aktivititen und den darauf
aufbauenden politischen Beziigen nach
wie vor misstrauen.

3.2 Politik und eigenes Engage-
ment: Politikverdrossen, aber trotz-
dem aufmerksam-und engagiert

3.2.1 Politische Aktivititen

Eine funktionierende Demokratie setzt
die Beteiligung der Biirgerinnen und
Biirger voraus. Grundlegend hierfiir ist
die Bereitschaft, sich an den fiir Demo-
kratien konstitutiven Wahlen (auf Bun-
des-, Landes- und kommunaler Ebene
sowie in den anderen Bereichen der Ge-
sellschaft) zu beteiligen. Eine besondere
Funktion haben hierbei die Parteien,
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die in Deutschland laut Art.21 Abs.1 »an
der Bildung des politischen Willens des
Volkes« mitwirken und Uber die in einer
parlamentarischen Demokratie gleich-

" zeitig die Regierungsbildung vonstatten-

geht. Hinzu kommt die Biirgerbeteiligung
in der Regel vor Ort auf kommunaler
Fbene (vgl. dazu insgesamt: Gabriel u.a.
2002; Schmidt 2007).

Demokratie ja, aber »auf Distanz«
zur Politik

Wie im vorigen Abschnitt dargestelit,

ist bei Jugendlichen in Deutschiand der
grundlegende Bezug auf die Demokratie
als politischem System auch im Trend
betrachtet stabil. Auffillig ist allerdings
die nach wie vor hoch ausgeprégte Dis-
tanz zur Politik.

Zusammen mit dem politischen Inter-
esse ist inzwischen auch die Bedeutung
des politischen Engagements fiir die
eigene Lebensgestaltung leicht angestie-
gen. Nach wie vor findet mit 52% jeder
zweite Jugendliche diese gesellschaft-
liche Tugend fiir die eigene Lebensfiih-
rung unwichtig (Tabelle 3.2). Im Zeit-
verlauf betrachtet, ist dieser Anteil im
Vergleich zu 56 % im Jahr 2002 und 57%
im Jahr 2006 tendenziell aber riicklaufig.
24% finden politisches Engagement
teils wichtig, teils unwichtig (2002: 22%,
2006: 23 %), wahrend 23 % politisches
Engagement als fiir das eigene Leben
eher wichtig erachten (2002: 22 %, 2006:
20%). Fragt man allerdings danach, ob
sich »in Politik einmischen« bei Jugend-
lichen eher »in« oder eher »out« ist, so
ist die groRe Mehrheit, und dies dabei
sogar noch stirker als in den letzten
Jahren, der Meinung, dass dies nach wie
vor »out« sei (2002: 66 %, 2006: 68 %, 2010:
71%).

Man bezieht sich selber wieder etwas
mehr auf Politik, meint aber, dass »Politik
machen« bei Jugendlichen nach wie vor
out sei. Politikverdrossenheit und insbe-

Tab.3.2 Aligemeiner Bezug auf Politik

Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)

Mehrfachantworten: Spalten in % 2002 2006 2010
Eigenes Interesse an Politik

Stark interessiert 4 . 5 6
Interessiert 26 30 30
Wenig interessiert 40 40 41
Gar nicht Interessiert 29 24 22
WeiR nicht, keine Angabe 1 1 1

Fiir mich persénlich ist wichtig, mich politisch zu engagieren

Wichtig (5-7) 22 20 23
Mal so, mal so (4) 22 23 24
Unwichtig (1-3) 56 57 52
Weil nicht, keine Angabe T - Z 1

Vertrauen in: (Skala von 1 - »Sehr wenig Vertrauen« bis 5 — »Sehr viel Vertrauenc)

Biirgerinitiativen 3.0 3.0 3,0
Bundesregierung 2.8 2.8 2,8
Parteien 2,5 2.6 2,5
Sich in Politik einzumischen ist bei Jugendlichen

In 25 28 24
Out 66 68 71
Weif8 nicht, keine Angabe 9 4 5
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sondere die Distanz zu den Parteien, von

" denen man sich méglichst fernhalten

will, bleiben auch weiterhin fiir Jugend-
liche charakteristisch. Ein echter Stim-
mungsumschwung im Bezug auf Politik
ist allerdings noch nicht erkennbar, trotz
der leichten Bedeutungszunahme im
Interesse und bei der Wichtigkeit von
politischem Engagement fiir die eigene
Lebensfithrung.

Wahlbeteiligung bleibt eher rickidufig
Wie sieht es nun mit der Wahlbeteiligung

von jungen Erwachsenen aus und wie
hat sich diese in den letzten Jahren ent-

wickelt? Die Wahlbeteiligung in Deutsch-
land ist im internationalen Vergleich
hoch, auch wenn sie zwischen 1972 und
'1990 von 91,1% auf 77,8 % gesunken ist
und 2002, 2005 sowie 2009 ebenfalls
unter der 80 %-Prozent-Marke lag. Be-
zogen auf die Bundestagswahlen waren
im Durchschnitt von 1953 bis 2009 die
60- bis unter 70-Jdhrigen und die 50- bis
unter 60-Jahrigen die Altersgruppen mit
der hochsten Wahlbeteiligung. Darauf
folgten die 45- bis unter 50-Jahrigen und
die 40- bis unter 45-Jdhrigen. Am nied-
rigsten war die Wahlbeteiligung bei den
21- bis unter 25-Jdhrigen und - seit der
Bundestagswahl 1972 (seit der Einfiih-
rung des Wahlrechts ab 18 Jahren) - bei
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Tab.3.3 Wahibeteiligung bei den Bundestagswahlen 2002, 2005 und 2009
Ergebnisse der Reprisentativen ‘Wahlstatistik beim Bundeswahlleiter

In % der Wahlberechtigten 2002 2005 2009

der jeweiligen Altersklassen

Wahlbeteiligung

Insgesamt
18- bis unter 21-Jahrige 70,2
21- bis unter 25-Jdhrige 68.1

25- bis unter 30-Jahrige 72,1

70,1 61,2

Eigene Berechnungen auf Grundlage der Reprisentativen Wahlstatistik (Der Bundeswahlleiter 2010)
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Abb. 3.7 Wahien bereits mit 167

Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)

56

i 1 2002

84 £ 2006

H I 2010

N { 30
24 25 53

m E § 5
t § :
14 %
H N z
H 1
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Eine gute idee

Keine gute Idee

Egal

den unter 21-Jahrigen (siehe hierzu
Bundeszentrale fiir politische Bildung
2010).

Bei den Bundestagswahlen von 2002,

‘Wihler liegt »konstant« in etwa 10 Pro-
zentpunkte unter dem Durchschnitt aller
Wahlberechtigten und folgt ansonsten
der allgemeinen Entwicklung. Es liegt
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fiir den Hessischen Landtag, fiir die die denen das egal ist, vor allem hier zurick-

2005 und 2009 war die ‘Wahlbeteiligung demnach nicht alleine an den jingeren
ebenfalls riicklaufig, wobei hierbei im Wiahlern, dass die ‘Wahlbeteiligung sinkt,
Einzelnen das jeweilige politische Klima, auch wenn diese, im Querschnitt be-

die Zufriedenheit mit der Regierung trachtet, weniger haufig wihlen gehen
und den personlich praferierten Parteien  als die Bevolkerung insgesamt.
sowie eine vorhandene oder auch nicht ) .

vorhandene Wechselstimmung fir jede
Wahl im Einzelnen untersucht und
mitberiicksichtigt werden muss. Ewas
stirker ausgepragt als im Durchschnitt
ist der Riickgang bei den 21- bis unter
25-Jahrigen und auch bei den 25- bis
unter 30-Jahrigen. wihrend der Riick-
gang in der Wahlbeteiligung bei den
Erstwihlern im Alter von 18 bis unter

Wahien schon mit 16: eher nicht

Bereits seit 2002 fragen wir in der Shell
Jugendstudie, wie Jugendliche den Vor-
schiag beurteilen, das Mindestaiter zur
Beteiligung an Wahlen (Wahtlalter) auf
16 Jahre zu senken. Bislang gilt allge-
mein die Volljihrigkeit ab 18 Jahren als
21 Jahren etwa dem Gesamtdurchschnitt Voraussetzung fiir das Wahlrecht. Aus-
entsprochen hat (Tabelle 3.3). nahmen in Deutschland sind ein aktives
Wir hatten in der letzten Shell Jugend- Wahlrecht, also das Recht auf eine eige-
studie fiir die 15- bis 25-Jahrigen einen ne Stimmabgabe beil Wahlen, bereits ab
Anstieg in der sogenannten Wahlnorm, 16 Jahren bei der Biirgerschaftswahl in
also im Grad der Zustimmung zu der Bremen sowie bei den Kommunalwahlen
Aussage, dass es »in jeder Demokratie in Bremen, Mecklenburg-Vorpommern,
die Pflicht jedes Burgers ist, sich regel- Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen,

Kandidatinnen und Kandidaten bereits
21 Jahre alt sein miissen.

Nach den aktuellen Ergebnissen hal-
ten Jugendliche ein Wahlrecht bereits
mit 16 mehrheitlich fiir keine gute Idee
(Abbildung 3.7). Der Anteil derjenigen,
die dies ablehnen, ist von 45% im Jahr
2002 auf 52% im Jahr 2006 und auf 56 %
im Jahr 2010 gestiegen. 21% ist dies egal
(2002: 30%, 2006: 23 %), wahrend nur
noch 23 % sich unmittelbar daftr aus-
sprechen (2002: 24 %, 2006: 25 o\&.u,mdmzm
unter 18 Jahren sind etwas héufiger da-
fiir (30%). die Tendenz ist aber auch hier
fallend (Ablehnung: 2002: 34 %, 2006:
37%, 2010: 45%. Tabelle 3 .4).

Politisch interessierte Jugendliche
halten die Senkung des Wahlalters auf
16 Jahre zu 65 % fiir keine gute Idee, 8%
ist es egal und 27% sind dafiir. Bei poli-
tisch nicht interessierten Jugendlichen
sind 52 % dagegen, 28% ist es egal und
20% sind dafir. ,

Im Trend betrachtet hat der Anteil der

gegangen ist.

Die Senkung des Wahlalters gilt allge-
mein als Mafnahme gegen die steigende
Politikverdrossenheit. Erwartet wird,
dass sich die Parteien in diesem Fall
stirker um die zusitzlichen Neuwdhler
bemiihen und dass jingere Menschen
dadurch mehr Einfluss in der Politik be-
kommen. Es hat allerdings den Anschein,
dass die Jugendlichen diesbeziiglich ih-
rer eigenen Generation eher wenig »iber
den Weg trauenc. Vieles spricht dafir,
dass es die Einschitzung ist, dass die Ju-
gendlichen eh nicht zur Wah! gehen und
von daher eine Senkung des ‘Wahlalters
nicht sinnvoll wire. Dies deckt sich mit
dem vorhin dargestellten Befund, dass
man sich selber hiufiger als politisch in-
teressiert bezeichnet, jedoch gleichzeitig
davon ausgeht, dass Politik bei Jugend-
lichen insgesamt nach wie vor »oute ist.
Inwieweit diese Einschitzung zutreffend
ist, kann an dieser Stelle nicht endgiil-
tig beurteilt werden. Wahrscheinlich ist

mifig an Wahlen zu beteiligenc, fest- Sachsen-Anhalt und Schleswig-Holstein.
gestellt. Am tatsichlichen Verhalten hat
sich bei den jungen Erwachsenen seit-
dem allerdings nichts Grundlegendes ge-
andert. Die Wahlbeteiligung der jliingeren

144 U.Schneekloth

Auch fiir das passive Wahlrecht, also
das Recht, selber kandidieren zu diirfen,
gilt in der Regel die Volljahrigkeit als
Voraussetzung, mit Ausnahme der Wahl

Ablehnungen etwas stirker bei den poli-
tisch nicht interessierten und ebenfalls
geringer gebildeten Jugendlichen zuge-
nommen, wihrend der Anteil derjenigen,  bei einer Anderung des Wahlrechts mog-

aber wohl eher, dass die neuen Erst-
wahler zumindest nicht weniger haufig
als die jetzigen Erstwahler, sondern
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Tab.3.4 Wahlen mit 16

Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)

2002 2006 2010
Spaltenin % Unter 18 Ab 18 Unter 18 >U\Am Unter 18 Ab 18
Wiihlen mit 16
Gute Idee 29 20 33 19 30 17
Keine gute Idee 34 54 37 63 45 65
Ist mir egal 36 25 30 18 24 18
Keine Angabe 1 1 - - 1 -
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licherweise sogar etwas hdufiger zur
Wahl gehen wiirden. Auch ist es nicht
unplausibel, dass dadurch die Jugend-
lichen als Wihlergruppe mehr Aufmerk-
samkeit und damit mehr politisches
Gewicht bekommen wiirden.

Teilnahme an politischen Aktionen:
ja, warum auch nicht

Ein weiteres wesentliches Element einer
demokratisch verfassten Gesellschaft
bildet das Grundrecht, sich auch un-
abhingig von der Mehrheitsmeinung
politisch artikulieren und eigene Stand-
punkte gegebenenfalls im Protest gegen
die Regierung in die Offentlichkeit tra-
gen zu kénnen. Den Jugendlichen wird
in diesem Zusammenhang schon immer
eine besondere Rolle zugeschrieben.
Sie gelten aufgrund ihrer Generationen-
position als besonders sensibel flir ge-
sellschaftliche Probleme, wahrend bei
den bereits Alteren eher von Anpassung
und Gewdhnung ausgegangen wird.
jugendliche sind nach diesem Verstind-
nis Seismographen fiir anstehende
gesellschaftliche Veranderungen. Wah-
rend die Wahrnehmung von traditionel-
len politischen Mitbestimmungs- und
Artikulationsméglichkeiten eher den
Generationen zugeschrieben wird, die

146 U.Schneekloth

nicht mehr zur Jugend gehoren, erwar-
tet man von Jugendlichen eher unkon-
ventionelle oder auferparlamentarisch °
angelegte politische Aktivitéten (vgl. z.B.
Roth/Rucht 1987). Pate steht bei dieser
Betrachtungsweise sicherlich die so-
genannte »68er«-Bewegung mit ihrer
AuRerparlamentarischen Opposition.

Wir hatten hierzu in der letzten Shell
Jugendstudie festgestellt, dass sowohl
die vorherrschende Politik- und Partei-
enverdrossenheit als auch das Gefiihl, in
Parteien und politische Gruppen nicht
hineinzupassen und sich dort nicht hei-
misch zu fithlen, Jugendliche davon ab-
hilt, sich politisch zu organisieren. Hinzu
kommt die Einschitzung mangelnder
Erfolgsaussichten. In der aktuellen Shell
Jugendstudie haben wir stattdessen ge-
fragt, wie es um die grundsitzliche Be-
reitschaft von Jugendlichen bestellt ist,
sich an politischen Aktivitaten zu betei-
ligen. Hierzu haben wir eine Liste mit
einer Reihe von typischen politischen
Aktionen vorgelegt (Abbildung 3.8). Bei
denjenigen, fiir die die jeweilige Aktivitat
in Frage kommt, haben wir nachgefragt,
ob sie sich daran schon einmal beteiligt
haben.

Fiir insgesamt 77 % aller Jugendlichen
kime dann, »wenn sie bei einer Sache,
die ihnen persénlich wichtig ist. ihre
Meinung kundtun oder wenn sie poli-

Abb. 3.8 Was an politischen Aktivititen und Aktionen in Frage kame
Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren {Angaben in %)

»Kommt fiir mich auf jeden Fall
oder wahrscheinlich in Frage=

Unterschriftenliste unterschreiben

Aus politischen Griinden
bestimmte Waren boykottieren
i Mich an einer Protestversammliung

beteiligen
in einer Biirgerinitiative mitmachen
Uber internet oder Twitter sich Gber
" Aktionen informieren und mitmachen

In einer Partei oder einer
politischen Gruppe mitarbeiten

tisch Einfluss nehmen wollenc, die Be-
teiligung an einer Unterschriftenaktion
in Frage. 59 %, fiir die dies in Frage kdame,
berichten, dies schon einmal gemacht zu
haben. Weitere 54 % kénnten sich vor-
stellen, aus politischen, ethischen oder
Umweltgriinden den Kauf einer Ware

zu boykottieren. 44 % derjenigen, fir die
das in Frage kame, haben das schon mal
gemacht.

An einer Protestversammlung
(Demonstration) wiirden sich 44 % be-
teiligen. 45% von dieser Gruppe haben
das schon mal gemacht. In einer Biirger-
initiative wiirden 39 % mitarbeiten, dies
haben allerdings erst 11% von dieser
Gruppe gemacht. Sich im Internet oder
iiber Twitter iiber Aktionen kurzfristig
informieren und dann dort mitmachen,
koénnten sich 31% vorstellen. Ebenfalls
31% von ihnen haben das schon einmal
gemacht. In einer Partei oder politischen

" Gruppe wirden hingegen nicht mehr

als 17% mitarbeiten, wobei dies nicht
mehr als 13 % dieser Jugendlichen bereits
gemacht haben.??

Falls in Frage kommend:
schon gemacht?

77 (59

54 (44)

44 {45)

39 (1)

31 @

17 (13)
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Summiert man die politischen Akti-
vititen (»eher nicht« oder »auf keinen
Fall« = 0, »wahrscheinlich« = 1 und
»auf jeden Fall« = 2), so ldsst sich ein
Index bilden, mit dem sich die grund-
sitzliche Bereitschaft abbilden ldsst,
sich an politischen Aktionen und Akti-

13 Bezieht man die Anteile derjenigen, die be-
richten, schon einmal an einer der entsprechen-
den Aktionen teilgenommen zu haben, auf alle
Jugendlichen (und nicht nur auf die. fiir die diese
Aktivitaten aktuell in Frage kommen), so hitten
sich 45% schon einmal an einer Unterschriften-
aktion, 24% am Boykott einer Ware, 20% an einer
Protestversammiung. 4% an einer Biirgerinitiative
und 10% an einer iiber Internet oder Twitter
organisierten Aktion beteiligt. Nicht mehr als 2%
hétten dann schon einmal in einer Partei oder

in einer sonstigen politischen Gruppe mitgear-
beitet. Tatsdchlich haben wir aber nur bei den
TJugendlichen nachgefragt. die aktuell die Betei-
ligung an einer entsprechenden Aktivitit fiir sich
nicht ausschliefen. Obgleich hierbei diejenigen,
die dies frither vielleicht schon mal gemacht ha-
ben, heute aber solche Aktivitdten ausschlieBen,
unberiicksichtigt bleiben, diirften diese Werte die
2entrale Tendenz einigermafen treffend abbil-
den.
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Tab.3.5 Bereitschaft zur Beteiligung an politischen Aktivitaten
Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %) Fortsetzung Tab.3.5
Aktivitatsbereitschaft! Aktivitatsbereitschaft!
Keine Geringe Bereitschaft Hdéhere Hohe Keine Geringe Bereitschaft Héhere Hohe
Bereitschaft Bereitschaft vorhanden Bereitschaft Bereitschaft Bereitschaft - Bereitschaft vorhanden Bereitschaft Bereitschaft
Spalten in % {8 %) (15 %) (37 %) {22 %) {18 %) Spaltenin % (8 %) (15 %) (37 %) (22 %) (18 %)
Unterschriftenliste Biirgerinitiative
Auf jeden Fall 15 43 72 Auf jeden Fall 1 2 27
Wahrscheinlich 65 65 49 25 Wahrscheinlich 3 29 56 57
Eher nicht 62 28 16 6 2 Eher nicht 38 66 51 35 15
Auf keinen Fall 34 6 3 2 1 Auf keinen Fall 59 29 18 5 1
Keine Angabe. 4 1 1 Keine Angabe 3 2 1 2 _
Waren boykottieren Internet- / Twitter-Mobilisierung
Auf jeden Fall 6 19 52 Auf jeden Fall 1 6 75
Wahrscheinlich 17 45 56 39 Wahrscheinlich 5 22 38 44
Eher nicht 45 52 34 19 7 Eher nicht 40 55 48 40 26
Auf keinen Fall 50 27 15 6 2 Auf keinen Fall 56 37 26 14 4
Keine Angabe 5 4 - - - Keine Angabe 4 3 3 2 1
Protestversammlung Mitarbeit Partei/ politische Gruppe
Auf jeden Fall 2 14 53 Auf jeden Fall 1 3 16
Wahrscheinlich 7 29 54 41 Wahrscheinlich 3 11 18 25
Eher nicht 41 66 53 28 5 Eher nicht 26 47 47 55 47
Auf keinen Fall 57 25 16 4 1 Auf keinen Fall 71 47 41 24 11
Keine Angabe 2 2 - - Keine Angabe . \ 3 3 - - 1

vititen zu beteiligen.!* Gruppiert man
diesen Index (Tabelle 3.5), so ergibt sich
ein Anteil von 8% aller jugendlichen,

fiir die keine der genannten Aktivitaten
als Mittel zur politischen Meinungs-
auRerung in Frage kime (keine Aktivitdt
wahrscheinlich). Weitere 15% berichten
iiber eine geringe Bereitschaft (max.

14 Anhand der Ergebnisse einer Faktorenanalyse
1asst sich zeigen, dass sich die von uns abgefrag-
ten politischen Aktivititen auf eine Dimension
beziehen. In Summe wird von daher die grund-
sitzliche Bereitschaft abgebildet, sich zur politi-
schen MeinungsiuBerung, als Protest oder zur
Durchsetzung von Forderungen an entsprechen-
den Aktivitdten zu beteiligen.

Fortsetzung rechte Seite

eine Aktivitidt wahrscheinlich). Denkbar
wire fir sie héchstens die Beteiligung an
einer Unterschriftenaktion (65 %) oder
fiir einen kleineren Teil (17%) der Kauf-
Boykott einer Ware.

Bei 37% aller Jugendlichen ware hin-
gegen, wenn sie fiir eine Sache, die ihnen
wichtig ist, eintreten wollen, eine grund-
sitzliche Aktivitdtsbereitschaft vorhan-
den (2 bis 3 Aktivititen wahrscheinlich).
Auch fiir sie kime am ehesten die Be-
teiligung an einer Unterschriftensamm-
Esm (80 %) sowie fiir einen weiteren
Teil der Kauf-Boykott einer Ware (51 %)
in Frage. : )

Auf eine héhere Wahrscheinlichkeit

*

1 Gruppierung auf Basis eines anhand der politischen Aktivititen gebildeten Antwortindex:
Summenscore: 0 = »Eher nicht«/»Auf keinen Fall«, 1 = »Wahrscheinliche, 2 = Auf jeden Fall«.
0 = Keine Bereitschaft, 1 = Geringe Bereitschaft. 2-3 = Bereitschaft vorhanden

4-5 = Héhere Bereitschaft, 6-12 = Hohe Bereitschaft
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zur Teilnahme an politischen Aktionen
verweisen 22% (mehrere Aktivitaten auf
jeden Fall oder wahrscheinlich). Diese
Jugendlichen kénnten sich mehrheitlich
zusdtzlich vorstellen, duch an einer Pro-

- testversammlung oder Demonstration

(68 %) teilzunehmen oder aber sich einer
Biirgerinitiative anzuschliefen (58 %).
Eine Organisierung iiber das Internet
oder iiber Twitter kime aber auch hier
nur fiir einen Teil (44 %) und die Mit-
arbeit in einer Partei oder in einer politi-

schen Gruppe sogar fiir einen noch klei-
neren Teil in Frage (21%).

18% gehoren schlieflich zur Gruppe
der Jugendlichen mit hoher Bereitschaft
zur Teilnahme an politischen Aktionen
(fast alle Aktivititen »auf jeden Fall«
oder »wahrscheinlich«). Fir diese Grup-
pe kommen so gut wie alle der genann-
ten politischen Aktionsformen und ins-
besondere auch eine Mobilisierung iiber
das Internet oder tiber Twitter (69 %)
in Frage. Ausnahme ist die Mitarbeit in
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Abb. 3.9 Politische Aktivitatsbereitschaft

Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)

Bereitschaft

vorhanden

Eher hohere
Bereitschaft

/ \
Hohe Bereitschaft ,

einer Partei oder in einer politischen
Gruppe, die sich ebenfalls nur eine Min-
derheit vorstellen kann (41%).

Hoher Gebildete, die sich selber eher
als links und als politisch interessiert
bezeichnen, sind haufiger bereit, sich
an politischen Aktionen zu beteiligen

Untersucht man die Zusammenhdange, so
lasst sich zeigen, dass die Wahrschein-
lichkeit, sich an politischen Aktionen und
Aktivititen zu beteiligen, vor allem bei
Hohergebildeten (Abiturienten, Studie-
rende) besonders dann ansteigt, wenn
diese sich als politisch interessiert und
eher als links einstufen. Eine besonders
geringe Bereitschaft findet sich hingegen
bei niedrig Gebildeten, die sich entwe-.
der als eher rechts einstufen oder die
sich gar nicht positionieren konnen und
die sich als politisch uninteressiert be-
zeichnen. Dariiber hinaus sind weibliche
Jugendliche (44 % der weiblichen Jugend-
lichen verweisen im Vergleich zu 35 %
der minnlichen Jugendlichen auf eine
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~ .
Geringe
Bereitschaft

Keine Bereitschaft
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Statistische Regressionsanalyse
Hohere Teitnahmebereitschaft
hangt zusammen mit:

- interesse an Politik

- Geschlecht: weiblich

- Selbsteinschatzung: (eher) links
- Region: eher alte Bundesténder . -
- Bildung: eher hdher

eher hohere oder eine hohe Aktivitdts-
bereitschaft) sowie uﬁmmsm&nwm aus den
alten wcbammwmbamﬂ.ﬂ eher bereit, sich an
Aktionen und Aktivititen zu beteiligen
(41% mit hoherer oder hoher Aktivitdts-
bereitschaft im Westen im Vergleich zu
33% im Osten).

Eine grofere Bereitschaft weisen da-
von unabhingig idealistisch orientierte
Jugendliche auf. Die groRere Affinitét
zu politischen Aktivitdten korreliert
hier insbesondere mit den Haltungen
»Gerade weil in Arbeitswelt und Ge-
sellschaft vieles falsch 1duft, muss man
sich dagegen wehrenc, »Es ist fiir mich
personlich wichtig, sozial Benachteilig-
ten und gesellschaftlichen Randgruppen

zu helfen« sowie mit einer ablehnenden
Haltung gegeniiber der Aussage »Heut-
zutage muss man sich auf Ausbildung
und Karriere konzentrieren, dahinter
muss alles andere zuriickstehen« (zu
den Wertorientierungen und Einstellun-
gen vgl. im Einzelnen Kapitel 5). Kei-
nen Einfluss auf das Antwortverhalten
hat hingegen eine vorhandene soziale
Risikosituation (Arbeitslosigkeit, fenlen-

der Schul- und/oder beruflicher Bil-
dungsabschluss sowie bei Schiilern die
Einschitzung, den angestrebten Schul-
abschluss nicht erreichen zu kénnen)
oder auch die Beurteilung der gesell-
schaftlichen Zukunft.!s Es ist demnach
weniger eine eigene Risikolage oder ein
eher pessimistischer Blick auf die Ge-
sellschaft, die mit einer stirkeren Be-
reitschaft zum politischen Engagement
einhergehen. Vielmehr kommt zum Aus-
druck, dass eine vorhandene subjektive
politische Kompetenz im Kontext mit
einem kritischen Blick auf gesellschaft-
liche Problemstellungen, einem persén-
lichen Unrechtsbewusstsein als mora-
lischem MafRstab sowie der Bereitschaft,
sich jenseits von eigenen Karrieremoti-
ven auch fiir andere einzusetzen, eher
die Bereitschaft férdern, sich an politi-
schen Aktivititen zu beteiligen. .
Hervorgehoben sei an dieser Stelle
die Bedeutung des von uns erhobenen
Merkmals »Interesse an Politik«. Die-
ser Indikator hat fiir sich genommen die
hoéchste Erkldrungskraft dafiir, welche
Jugendlichen eine grofere Bereitschaft
artikulieren, sich an politischen Aktivi-
titen zu beteiligen. Auffillig in diesem
Zusammenhang ist, dass sich weibliche
Jugendliche trotz ihres gegeniiber minn-
lichen Jugendlichen geringer ausfallen-
den politischen Interesses als etwas
aktivititsbereiter prasentieren. Sich auf
Politik zu beziehen fallt mannlichen Ju-

-gendlichen nach wie vor leichter. Dass

15 Wir haben hierzu eine lineare Regression
sowie zur Kontrolle eine ordinale Regression auf
den Index politische Aktivitdts- und Aktions-
pereitschaft durchgefiihrt. Einbezogene Merk-
male: Alter; Geschlecht, Schulbildung. Ost/West.
Politisches Interesse, Politische Positionierung,
Soziale Risikolage (Arbeitslos, ohne Schul-/
Berufsabschluss, gewiinschter Schulabschiuss
wahrscheinlich nicht erreichbar), Beurteilung
der gesellschaftlichen Zukunft. Erklirte Varianz
R2 = 0,16. Nimmt man die genannten subjektiven
Einstellungen hinzu, so erhéht sich die erkldrte
Varianz auf R? = 0,23.

jedoch weibliche Jugendliche trotzdem
eher bereit sind, sich an politischen Ak-
tionen zu beteiligen, seigt die Barrieren
auf, die es fiir Mddche . im Bezug auf die
noch immer minnlich dominierte Politik
offenbar nach wie vor gibt.

Zusammenfassend kann festgehalten
werden: Obgleich sich die Mehrheit der
Jugendlichen als eher politikverdrossen
und distanziert gegeniiber politischem
Engagement charakterisiert, darf dies
nicht damit gleichgesetzt werden, dass
deshalb keine Bereitschaft zur Teilnah-
me an politischen Aktionen vorhanden
wire. Traditionelle Unterschriftenaktio-
nen sind offenbar fiir breite Kreise von
Jugendlichen eine adiquate Artikula-
tionsmoglichkeit, die bei der Mehrheit
auf Akzeptanz st6ft, und auch Kauf-
boykottaktionen treffen auf breiteres
Interesse. Insbesondere bei politisch
interessierten und eher links orientier-
ten Jugendlichen findet sich dann mehr-
heitlich die Bereitschaft, sich auch an
weitergehenden politischen Aktionen zu
beteiligen. Eine nicht unerhebliche Rolle
spielen fiir diesen Kreis das Internet,
Twitter oder dhnliche Kommunikati-
onsformen, die eine schnelle politische
Vernetzung erméglichen. Ausgangs-
punkt fiir politische Aktionen ist nach
wie vor eine eigene Betroffenheit, sei es
unmittelbar oder aber mittelbar, indem
man sich mit einem gesellschaftlichen
Problem persénlich identifiziert. Ist dies
gegeben, dann gelingt es vergleichs-
weise schnell, Jugendliche zu Protest-
aktionen wie zuletzt zum Beispiel gegen
den Klimawandel oder gegen die von
relevanten Teilen als verfehlt betrach-
tete Bildungspolitik zu mobilisieren
(»Bildungsstreiks«). Die Bereitschaft,
sich auch selber lingerfristig und ver-
bindlicher zu organisieren, ist allerdings
nur schwach ausgeprigt. Protest und
Eintreten fiir die eigenen Interessen, ja -
egal ob mit oder ohne Happening. Politik
machen in Parteien oder in politischen
Gruppen hingegen eher nein.
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Abb.3.10 Aktiv sein fir andere im Alltag

Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)

Bist du in deiner Freizeit fiir soziale oder gesellschaftiiche Zwecke 2002

oder ganz einfach far andere Menschen aktiv?

39

34 33

CRr ISP B N,

Oft Gelegentlich

3.2.2 Aktiv sein im Alitag

Neben der politischen Partizipation und
den damit verbundenen Aktivitaten
ist fiir die Bestindigkeit und den Zu-
sammenbhalt einer Demokratie auch ein
hinreichendes soziales Engagement
unerlisstich, so wie dies im modernen
Leitbild einer Biirgergesellschaft zum
Ausdruck kommt (Deutscher Bundestag
2002). In der Shell Jugendstudie fragen
wir »Bist du in deiner Freizeit fiir soziale
oder gesellschaftliche Zwecke oder ganz
einfach fiir andere Menschen aktiv?«
Hierzu wird den Jugendlichen eine Liste
mit Bereichen vorgelegt mit der Bitte
anzugeben, ob sie sich hier »nie«, »ge-
legentlich« oder »oft« einsetzen. »Sich
fiir andere einsetzenc ist dabei Ausdruck
einer sozialen Haltung, die an dieser
Stelle gemessen wird. Damit unterschei-
det sich diese Abfrage von anderen Stu-
dien, wie etwa dem Freiwilligensurvey,
der freiwilliges Engagement anhand von
konkreten Aktivitaten in gesellschaft-
lichen Bereichen misst und auf diese
Weise sowohl aktives Engagement von
eher passiver Teilnahme abgrenzt als
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auch eine Verengung auf zum Beispiel
Klassische ehrenamtliche Aktivitaten
oder Amter vermeidet (Gensicke u.a.
2006; Gensicke 2010).

Zusammengenommen geben 39% der
Jugendlichen an, in mindestens einem
der von uns mcmmmﬂmmﬁmm Bereiche »oft«
aktiv zu sein. Der Anteil ist im Vergleich
zu 34% im Jahr 2002 und 33% im Jahr
2006 angestiegen. »Gelegentlich« aktiv
sind 41%, im Vergleich zu 42% in den
Jahren 2002 und 2006, wihrend 20% im
Vergleich zu 24% in 2002 und 25% in
2006 angeben, nie aktiv zu sein (Abbil-
dung 3.10).

Zum Vergleich die Ergebnisse des
mﬂmwﬂswmwdmﬁgmwm” Die iiber konkrete
Aktivititen gemessene sogenannte
Engagementquote ist bei den 14- bis
24-Jahrigen von 37% im Jahr 1999 auf
36% im Jahr 2005 und 35% im Jahr 2009
in der Tendenz leicht riicklaufig (Gen-
sicke 2010). Wie schon ausgefiihrt sind
beide Abfragen methodisch nicht unmit-
telbar vergleichbar, wiewohl die Engage-
mentquote vom Niveau her betrachtet
mit dem Anteil der Jugendlichen, die
oft aktiv sind, vergleichsweise gut zu-

Tab. 3.6 Aktivititen nach Bereichen

- Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)

o 2002 2006 2010
-Angaben(Erhebungsjahr/Zei

m.mEmMnm NcA 100 = ZM enrrele) o QMMM.W: o om_..mﬁ__ﬂ: o QMM__W:
Ich bin aktiv fiir

Eine sinnvolle Freizeit-

gestaltung von Jugendlichen 13 35 13 31 15 33
Die Interessen

von Jugendlichen 12 38 10 36 13 38
Hilfebedlirftige

dltere Menschen 8 35 8 = 34 10 37
Den Umwelt- oder Tierschutz 8 29 7 24 8 28
Ein besseres Zusammenleben

mit Migranten 8 25 6 22 8 25
Ein besseres Zusammenleben .

am Wohnort 6 23 6 18 6 22
Sicherheit und Ordnung

am Wohnort 6 20 6 16 6 20
Behinderte Menschen 6 16 5 13 5 18
Sozial schwache Menschen 5 29 5 29 7 32
Menschen in den

armen Lindern 4 24 4 24 6 - 27
Die Pflege der deutschen .
Kultur und Tradition 4 17 3 15 6 17
Soziale und politische

Verdanderungen 2 15 2 14 3 17
Sonstiges 5 25 7 24 7 25
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sammenpasst. Legt man trotzdem beide
Ergebnisse nebeneinander, so hat es

den Anschein, dass das laut Freiwilligen-
survey leicht riickldufige Engagement bei
den Jugendlichen offenbar nicht mit ei-
ner riickldufigen Bedeutung einhergeht,
sich im Alitag fiir andere einzusetzen.
Im Freiwilligensurvey zeigt sich zwar ein
leichter Riickgang, wenn es um die kon-
krete Ubernahme von Titigkeiten und
die darauf verwendete Zeit geht, aber
die Bereitschaft, sich zu engagieren, hat
bei Jugendlichen deutlich zugenommen.

Auch dies passt mit den Ergebnissen der
Shell Jugendstudie gut zusammen, die
ja Engagement eher im Sinne des Sich-
Einsetzens fiir andere definiert und wo
sich entsprechend auch der Goodwill zu
sozialer Teilhabe ausdriickt.

Ein Blick auf die Bereiche, in denen
Jugendliche aktiv sind, zeigt, dass
eigene Aktivitdten fiir andere an unter-
schiedlichen Stellen zugenommen ha-
ben (Tabelle 3.6). An der Spitze stehen
Aktivititen fiir Jugendliche und hierbei
fiir eine sinnvolle Freizeitgestaltung oder
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Tab.3.7 Oft aktiv: Entwicklung bei unterschiedlichen Gruppen im Zeitverlauf
Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)

%-Angaben 2002 2006 ' 2010
Oft aktiv nach politischem Interesse

Interessiert 38 43 49
Nicht interessiert 33 28 34
Oft aktiv nach Alter

12 bis 14 Jahre 38 28 41
15 bis 17 Jahre 32 40 - 47
18 bis 21 Jahre 34 34 36
22 bis 25 Jahre 35 31 36
Oft aktiv nach angestrebtem oder erreichtem Abschluss

Abitur/FH-Reife 37 36 - 43
Mittlere Reife 34 33 38
Hauptschulabschluss 28 27 31
Oft aktiv nach Geschlecht

Maénnlich 36 © 32 40
Weiblich 33 34 38
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fiir deren allgemeine Interessen. Hinzu
kommen eine ganze Reihe anderer Be-
reiche, etwa der Einsatz fiir dltere Hil-
febediirftige oder fiir sozial Schwache,
fiir ein besseres Zusammenleben mit
Migranten oder auch die Pflege der deut-
schen Kultur und Tradition. Auch hier
haben sich leichte Verinderungen voll-
zogen. Im Einzelnen sind die Zuwiéchse
im zeitlichen Verlauf aber eher gering.
In der Summe fiihrt dies dann aber wie
dargestellt dazu, dass vor allem der An-
teil der Jugendlichen, die sich im Alltag
oft fiir andere einsetzen, angestiegen ist.

Aktivitdt und Engagement
sind bildungs- und schichtabhéngig
Wie von uns bereits in der 15.Sheil Ju-

gendstudie ausgefiihrt, sind Aktivitat und
Engagement bildungs- und damit auch
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schichtabhingig (»Oft aktive nach ange-
strebtem oder erreichtem Abschluss: Ab-
itur oder FH-Reife: 43 %, mittlere Reife:
38%, Hauptschulabschluss: 31%). (»Oft
aktive nach Schicht: Oberschicht: 50%,
Obere Mittelschicht: 46 %, Mittelschicht:
37%, Untere Mittelschicht: 37 %, Unter-
schicht: 22%.) Ein weiteres Merkmal ist
die Wertorientierung (»Oft aktiv« nach
Wertorientierung: Idealisten: 45%, Ma-

cher: 43%, Zogerliche: 38 %, Materialisten:

32%), und auch das politische Interesse
ist signifikant (»Oft aktiv« nach politi-
schem Interesse: interessiert: 49 %, nicht
interessiert: 34%).

Die Bildungs- und Schichtabhingig-
keit erklirt sich zum einen aus den
unterschiedlichen lebensweltlichen
Kompetenzen der Jugendlichen — aktiv
im Alltag sein setzt Selbstbewusstsein,
soziale Kompetenz und auch Gelegen-
heitsstrukturen im Alltag voraus - sowie

zum anderen aus den darmit zusammen-
hdngenden Wertorientierungen.

Fragt man nach der Entwicklung im
Zeitverlauf, so finden sich etwas starkere
Zuwichse im Aktivitdtsniveau bei poli-
tisch Interessierten sowie generell bei
Jingeren, insbesondere bei der Gruppe
der 15- bis 17-Jahrigen (oft aktiv: 2002:
32%, 2006: 40%, 2010: 47 %). Auch bei
Jugendlichen mit Abitur oder FH-Ab-
schluss ist der Anteil derjenigen, die oft
im Alltag aktiv sind, etwas stiarker ge-
wachsen als bei den anderen Bildungs-
niveaus. Die Unterschiede sind hier aber
nicht so groR, als dass man davon aus-
gehen konnte, dass das Bildungsniveau
und damit einhergehend die Schicht fiir
das Anwachsen insgesamt maRgeblich
wdren. Vergleichbares gilt fiir die Wert-
orientierung. Zuwichse finden sich hier
in allen Gruppen und nicht etwa primir
bei den Idealisten. Beim Geschlecht er-
geben sich im Trend keine Anderungen
(Tabelle 3.7). Es hat demnach den An-
schein, dass bei den Jugendlichen ins-
gesamt die soziale Orientierung und die
damit verbundenen Aktivititen im Alltag
angestiegen sind. Dieser mdgliche Trend
findet sich noch etwas stirker bei den
jiingeren Jugendlichen. Auch an dieser
Stelle muss die weitere Entwicklung je-
doch erst noch abgewartet werden.

Vereine als die zentralen Riume
fir soziale Aktivitaten

Zusatzlich zu den Bereichen haben wir
ebenfalls anhand einer Liste mit Orga-
nisationen, Initiativen oder Einrichtun-
gen erhoben, wo und in welcher Form
sich die Aktivitdten der Jugendlichen im
Alltag vollziehen {(Abbildung 3.11).

Die wichtigsten Sozialrdume fiir Akti-
vitdt und Engagement sind in Deutsch-
land nach wie vor die Vereine. Hier sind
immerhin 47 % aller Jugendlichen oft
oder gelegentlich fiir gesellschaftliche
oder soziale Zwecke oder ganz einfach

fiir andere Menschen aktiv. Eine eben-
falls groRe Rolle als soziales Umfeld
spielen Schulen und Hochschulen. Hier
iiben 22 % aller Jugendlichen entweder
Amter oder Funktionen aus, die mit
Aktivititen und Engagement verbunden
sind, oder sie sind dort in Gruppen oder
Initiativen aktiv.’¢ 16 % tiben ihre Aktivi-
tdten in Kirchengemeinden oder kirch-
lichen Gruppen aus, 15% in einem selbst
organisierten Projekt. Eine Jugendorga-
nisation benennen 12%.

Wichtig sind ebenfalls Rettungs-
dienste oder auch die Freiwillige Feuer-
wehr, in denen ein mit 7% quantitativ
nicht zu unterschitzender Anteil von
Jugendlichen sozialen Aktivitdten nach-
geht. Hilfsorganisationen wie Amnesty
International oder auch Greenpeace
sind fiir 5% der Jugendlichen sowie
Biirgerinitiativen fiir 3% und Gewerk-
schaften ebenfalls fiir 3% der Jugend-
lichen Riume fiir soziales und persén-
liches muwmmmEmb.ﬁ Parteien bilden
demgegeniiber mit einem Anteil von 2%
das Schlusslicht.

Auffallig ist schlieRlich, dass mehr als
ein Drittel der Jugendlichen (37 %) angibt,
gesellschaftliche und soziale Aktivititen
fiir sich allein z.B. in.ihrem persénlichen
Umfeld zu erbringen. In der Regel diirfte
es sich hierbei um Dinge handeln, die
innerhalb bestimmter sozialer Beziige
(Wohngebiet, nachbarschaftliches Um-
feld, Clique oder in sonstigen Bereichen)

stattfinden, die jedoch nicht organisiert

oder strukturell angebunden sind. Es
geht in diesem Fall um »soziales Verhal-
ten« im Alltag, was, wie die Ergebnisse
zeigen, von den Jugendlichen auch ge-
nauso wahrgenommen und deshalb auch
an dieser Stelle benannt wird.

Im zeitlichen Verlauf betrachtet hat
die Bedeutung des Sozialraumes Verein

16 Wie haben die Abfrage seit 2006 an dieser
Stelle verdndert und in diesem Fall nach einer
Gruppe, Funktion oder einem Amt an der Schule
oder Hochschule gefragt.
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Abb.3.11 Wie un

Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)
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noch einmal zugenommen. Vereine, die
selber stark von freiwilligem Engage-
ment abhingig sind, bieten ausgespro-
chen gute Gelegenheitern, Jugendliche

in Aktivititen einzubinden. Hierbei gilt
allerdings auch fiir Vereine der Befund,
dass dort hohergebildete Jugendliche aus
gehobeneren Schichten noch haufiger
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engagiert sind (Engagement innerhalb
von Vereinen nach angestrebtem oder
erreichtem Abschiuss: Abitur oder FH-
Reife: 52 %, mittlere Reife: 46 %, Haupt-
schulabschluss: 36%). Wir fragen in der
Shell Jugendstudie nicht grundsitzlich
die Mitgliedschaft in Vereinen ab. An-
dere Untersuchungen zeigen allerdings,

dass dort auch die Mitgliedschaft bereits
sozial gebunden ist und dass zum Bei-
spiel auch in Sportvereinen Kinder aus
gehobenen Schichten relativ hdufiger
anzutreffen sind (Leven/Schneekloth
2010). Dieser Zusammenhang gilt fiir alle
anderen von uns abgefragten Aktivitats-
Bereiche mit Ausnahme der Rettungs-
dienste bzw. der Freiwilligen Feuerwehr
und der Gewerkschaften. Hier sind im
Vergleich relativ hdufiger Jugendliche
aus der eher unteren Schichten und

mit geringerem Bildungshintergrund
aktiv.

Ansonsten ist die Verteilung nach
Aktivitdtsraumen eher konstant geblie-
ben. Einen leichten Zuwachs haben,
parallel zum Anstieg des politischen
Interesses, selbst organisierte Projekte
zu verzeichnen. Klassische politische
Organisationen, wie Biirgerinitiativen,
Gewerkschaften oder Parteien, spielen
hingegen nach wie vor so gut wie keine
Rolle.

Alles in allem zeigen die Ergebnisse
die grofle Vielfalt auf, in der sich Jugend-
liche heute sozial einbringen. Es kann
bei Jugendlichen also nicht von einem
Riickgang im Sozialkapital die Rede sein,
eher sogar von einer leichten Zunahme
der Bereitschaft, sich einzubringen.

3.3 Gesellschaftliche Integration
und Alltagskonflikte

Wie dargestellt hidngt der Bezug von
Jugendlichen auf die Gesellschaft sowie
deren persénlicher Optimismus stark
davon ab, welche Chancen sich ihnen in
Abhingigkeit von ihrer sozialen Lage,
ihrer Herkunftsschicht und ihrer Bil-
dungsposition bieten. Dies zieht sich wie
ein roter Faden durch deren Einstellun-
gen und Orientierungen. Besonders gut
nachvollziehen ldsst sich dies, wie in
Abschnitt 3.1.2 gezeigt, am Beispiel der
Demokratie-Zufriedenheit, die bei Ju-

gendlichen vor allem iiber die aktuelle
Lebenslage bestimmt ist.

Wir hatten uns bisher mit dem allge-
meinen Bezug von Jugendlichen auf Poli-
tik und Gesellschaft, mit dem politischen
Interesse, der Akzeptanz von Demokra-
tie-Normen sowie mit deren Bereitschaft,
selber aktiv zu werden, befasst. Feststel-
len konnten wir, dass die Demokratie-
Bindung nach wie vor hoch ist und dass
im Trend betrachtet die Bereitschaft, sich
fiir andere einzusetzen, in den letzten
Jahren leicht zugenommen hat. Ahn-
liches gilt auch fiir das allgemeine politi-
sche Interesse, wobei der Anteil politisch
interessierter Jugendlicher allerdings
im Vergleich zu fritheren Jahren noch
immer eher niedrig ist. Von einer vor-
anschreitenden gesellschaftlichen Des-
integration von Jugendlichen kann von
daher trotz der aktuellen wirtschafts-

und finanzpolitischen Krisensymptome

nicht die Rede sein. )

Weitere Gradmesser fiir gesellschaft-
liche Integration sind das MaR an Tole-
ranz, das man gegeniiber anderen sozia- .
len Gruppen aufbringt, insbesondere
wenn es sich um geselischaftliche Rand-
gruppen handelt, sowie sozial abwei-
chendes, delinquentes Verhalten im All-
tag. Der Begriff der Delinquenz bezieht
sich auf sozial unerwiinschtes Verhalten,
wobei die Frage, wann ein Verhalten eher
stérend oder aber bereits unerwiinscht
und untolerierbar ist, gesellschaftlich
normiert ist. Delinquenz-wird zu krimi-
nellem Verhalten, wenn dabei gegen be-
stehende Gesetze verstoen wird, also
etwa im Falle von Diebstahl, Kérperver-
letzungen, Drogenhandel oder in Form ,
von anderen Delikten.

In der Shell Jugendstudie messen wir
hierzu den Grad an Toleranz gegeniiber
gesellschaftlichen Randgruppen sowie
die Verwicklung von Jugendlichen in
gewalttitige Auseinandersetzungen im
Alitag. Dariiber hinaus erheben wir die
Einstellung von Jugendlichen zum wei-
teren Zuzug von Ausldndern.
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Abb. 3.12 Vorbehalte gegeniber bestimmten geseilschaftlichen Gruppen
Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)

»ich fande es nicht so gut, wenn in die Wohnung neben mir 2002

einziehen wirde«

Tirkische Familie -

¥ 2008
B 2010

Aussiedlerfamilie
aus Russland

Deutsche Familie
mit vielen Kindern

Deutsche Familie
mit Sozialhilfe

Homosexuelles Paar

Altes Rentnerehepaar

Studenten-WG

Familie aus Afrika

3.3.1 Toleranz gegeniiber
geselischaftlichen (Rand-)Gruppen

Wie schon in den letzten beiden Shell
Jugendstudien haben wir auch diesmal
wieder nach moglichen Vorbehalten ge-
geniiber gesellschaftlich stigmatisierten
Gruppen gefragt (»Fandest du es gut,
nicht so gut oder ware es dir egal, wenn
in die Wohnung nebenan folgende Men-
schen einziehen wiirden?«).
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2002 2006 2010

Kein Vorbehait 51 46 48
Ein Vorbehalt 22 . 25 25
Zwei Vorbehalte 15 16 15

Drei u.m. Vorbehalte 12 13 12
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Toleranz gegeniiber anderen ist far
Jugendliche pragend

Jugendliche artikulieren gegeniiber ein-
zelnen Gruppen durchaus Vorbehalte,
allerdings kann von einer generellen
Intoleranz nach wie vor keine Rede

sein (Abbildung 3.12). Mit 27% und fast
gleichauf mit 26% werden am haufigsten
Vorbehalte gegeniiber einer tiirkischen
Familie oder einer russischen Aussied-
lerfamilie geauRert. Die Anteilswerte
sind insofern bemerkenswert, als nur

10% der Jugendlichen Vorbehalte gegen-
liber einer Familie aus Afrika mit dunk-
ler Hautfarbe benennen. Toleranz und
Vorurteile gegentiiber Migranten hangen
demnach auch sehr stark davon ab, um
‘welche Ethnien es sich handelt. Wer
hierbei auf persénliche Kontakte zu
Migranten etwa in der Nachbarschaft
verweist, insgesamt immerhin 50% der
Jugendlichen, der duflert in geringerem
MafRe Vorbehalte. Tiirkische und russi-
sche Migranten pragen als grofite Zu-
wanderergruppen natiirlich stark das
Bild, wihrend afrikanische Zuwanderer
nur in bestimmten Gebieten (Universi-
titsstddte oder bestimmte-Stadtteile von
Grofstidten) zahlenmiRig iiberhaupt
auffallen. Insgesamt hat es trotzdem den
Anschein, dass es heute nicht mehr pri-
Ihdr eine an der duBeren Erscheinung
festgemachte »Fremdartigkeit« ist, zum
Beispiel eine schwarze Hautfarbe, die bei
einem Teil der Jugendlichen Vorurteile
produziert, sondern dass auch eine be-
stimmte 6ffentliche Wahrnehmung und
Rollenzuweisung, etwa gegeniiber tiir-
kischen und russischen Migranten, hier-
fiir mitverantwortlich ist. .
Gegeniiber einer deutschen Familie
mit vielen Kindern haben 18% und ge-
geniiber einer deutschen Familie mit
Sozialhilfebezug 15% der Jugendlichen
Vorbehalte. Bei einem homosexuellen
Paar sind es 15%, an einem alten Rent-
nerehepaar storen sich 12% und an einer
Studenten-WG als Nachbarn 11%. Junge
Migranten unterscheiden sich an dieser
Stelle nur unwesentlich von einheimisch
deutschen Jugendlichen. Die Ausnahme
bildet an dieser Stelle die Beurteilung
von Homosexuellen. Gegen diese Gruppe
sprechen sich in der Abfrage 24% der
Migranten im Vergleich zu 12% der ein-
heimisch deutschen Jugendlichen aus.
Nimmt man die Negativhennungen
gegeniiber den Gruppen, die wir seit
2002 abfragen,” zusammen, so duflern
48% der Jugendlichen gar keine Vorbe-
halte, 25% stbren sich an einer Gruppe,

15% an zwei Gruppen und 12% haben
Vorbehalte gegeniiber drei und mehr
Gruppen. Im Zeitverlauf betrachtet hat
sich eher wenig geédndert. Bezogen auf
alle Gruppen ist die Tendenz inzwischen
wieder leicht riickldufig. Keinerlei Vor-
behalte dufierten im Jahr 2002 zusam-
mengenommen 51 % der Jugendlichen,
wihrend es im Jahr 2006 nur noch 46%
waren. Mit 48 % im Jahr 2010 hat sich dies
jetzt aber wieder umgekehrt. Zuriick-
zufithren ist dies vor allem darauf, dass
der Anteil derjenigen, die sich negativ
gegeniiber einer russischen Aussiedler-
familie dufern, von 30% im Jahr 2006 auf
aktuell 26 % zuriickgegangen ist.

‘Wie bereits in der letzten Shell Ju-
gendstudie dargestellt, hdngen Vorbe-
halte gegeniiber anderen sozialen
Gruppen ebenfalls vor allem von der
Bildungsposition und sozialen Lage so-
wie von den Wertorientierungen ab.!®
Ein signifikanter Zusammenhang er-
gibt sich dariiber hinaus zur politischen
Positionierung (rechts/links).” Deutlich
iiber 50% und damit am hochsten ist die
Toleranz gegeniiber anderen sozialen
Gruppen bei idealistisch orientierten
Jugendlichen (68 % ohne Vorbehalte), bei
links oder eher links orientierten (57%
ohne Vorbehaite) und dementsprechend

- bei Jugendlichen mit angestrebtem oder

erreichtem Abitur (53 % ohne Vorbehalte)
ausgeprigt. Studierende sind hierbei die
toleranteste soziale Gruppe (57% ohne
Vorbehalte). Unterdurchschnittlich und
zum Teil weit unter 40% ist die Toleranz
hingegen bei materialistisch orientierten
(34% ohne Vorbehalte) und tendenziell
auch bei den sogenannten zdgerlichen

17 Die Zeitreihe seit 2002 liegt fiir sechs Gruppen
vor, das sind alle benannten aufer der tiirkischen
Familie und dem alten Rentnerehepaar.

18 Zu den Wertorientierungen von Jugendlichen
siche Kapitel 5.

19 Diese Merkmale haben sich auch in der Shell
Jugendstudie 2010 im Rahmen einer von uns
durchgefithrten univariaten multiplen Varianz-
analyse als signifikant erwiesen.
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Abb.3.13 Einstellungen zum weiteren Zuzug von Migranten
Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)

»Weniger Zuwanderer als bisher machten in Deutschland aufnehmen« 2002

Jugendlichen (44% ohne Vorbehalte),

bei rechts oder eher rechts orientierten
(35% ohne Vorbehalte) bei denjenigen,
die sich selber politisch nicht positio-
nieren kénnen (38% ohne Vorbehalte)
bei Jugendlichen mit angestrebtem oder
erreichtem Hauptschulabschluss (38%
ohne Vorbehalte), sowie bei Jugendlichen
in sozialen Risikolagen (Arbeitslosigkeit,
fehlender Schul- und/oder beruflicher
Bildungsabschluss sowie bei Schiilern
die einschitzen, den angestrebten Schul-
abschluss nicht erreichen zu kénnen:
399% ohne Vorbehalte). Die sogenannten
Macher mit ihren besonders pragma-
tischen Wertorientierungen (49 % ohne
Vorbehalte), die politische Mitte (50%
ohne Vorbehalte) und eher auch Ju-
gendliche mit mittlerer Reife (46% ohne
Vorbehalte) sowie diejenigen. die sich

in keinen akuten Risikolagen befinden
(50% ohne Vorbehaite), reprisentieren in
diesem Fall eher den Durchschnitt.

Am stirksten ist der Riickgang in den

Vorbehalten bei den idealistisch orien-
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tierten Jugendlichen (2002: 64 % ohne
Vorbehalte, 2006: 58 %, 2010: 68 %) sowie
bei denjenigen, die sich politisch in

der Mitte gruppieren (2002: 54 % ohne
Vorbehalte, 2006: 55 %, 2010: 50 %), aus-
geprigt. Gewachsen sind die Vorbehalte
hingegen bei Jugendlichen in sozialen
Risikolagen (2002: 47% ohne Vorbehalte,
2006: 45 %, 2010: nur noch 39% ohne
Vorbehalte).

Deutliche Problementscharfung
in der Einschatzung der Zuwanderungs-
problematik

Ein vergleichbares Muster findet sich
auch gegeniiber der Einstellung zum
weiteren Zuzug von Migranten.

Hier ist der Anteil derjenigen, die sich
dafiir aussprechen, weniger Zuwanderer
als bisher aufzunehmen, bei den Jugend-
lichen mit 46% im Vergleich zu 56% im
Jahr 2006 und 48% im Jahr 2002 deutlich
gesunken. Im Osten spricht sich hierfir

Tab. 3.8 Einstellungen zur Zuwanderung nach politischer Positionierung
Jugendiiche im Alter von 15 bis 25 Jahren (Angaben in %)

Eher links / Mitte Eher rechts/ Ohne
%-Angaben links rechts Positionierung
Weniger Zuwanderung als bisher
2002 . 40 57 68 48
2006 51 66 80 57
2010 39 49 74 . 46
> Shell Jugendstudie 2010 - TNS Infratest Sozialforschung

mit 56% noch immer eine Mehrheit aus,
aber auch hier ist der Riickgang ins-
besondere im Vergleich zu 65% im Jahr
2006 erheblich. Vergleichbares gilt fiir
die alten Bundesldnder, wo sich aktuell
44 % der Jugendlichen im Vergleich zu
56% im Jahr 2006 und 46 % im Jahr 2002
fiir eine Begrenzung des Zuzuges aus-
sprechen (Abbildung 3.13).

Auch in diesem Fall sind es die Bil-
dungsposition, eine soziale Risikolage,
die Wertorientierungen sowie die Rechts-
Links-Positionierung, die die Jugend-
lichen in ihren Einstellungen zusatzlich
differenzieren.

Jugendliche mit (angestrebtem/r oder
erreichtem/r) Abitur oder FH-Reife spre-
chen sich zu 37 %, Jugendliche mit mitt-
lerer Reife zu 53 % und Jugendliche mit
Hauptschulabschluss zu 58 % fiir weitere
Zuzugsbegrenzungen aus. Arbeitslose
Jugendliche sind zu 70% im Vergleich zu
37% bei den Studierenden fiir Zuzugs-
beschrankungen. Idealisten sind zu 33 %,
Macher zu 47 %, Zogerliche zu 45% und
Materialisten zu 58 % fiir Begrenzungen.

Dieser Meinungsumschwung in der
Bewertung der Zuwanderung findet sich
in so gut wie allen sozialen Gruppen, bei
den eher schlechter gebildeten und sich
in prekdren Lebenslagen befindenden
Jugendlichen allerdings deutlich weniger
stark als bei allen anderen. Vergleich-
bares gilt fiir die politische Orientierung.
Bei den links oder eher links orientierten

Jugendlichen und auch bei der Mitte
sind deutliche Riickgédnge hin zu einer
ablehnenden Haltung gegeniiber Zu-
zugsbeschrankungen filr Zuwanderer
festzustellen. Bei rechts oder eher rechts
orientierten Jugendlichen ist die Forde-
rung nach Zuzugsbeschrankungen nach
wie vor hoch (Tabelle 3.8).

Alles in allem hat sich die Bewertung
der Zuwanderung deutlich entspannt.
Der sprunghafte Anstieg in der Ableh-
nung, den wir von 2002 auf 2006 feststel-
len konnten, hat sich wieder umgekehrt.

3.3.2 Verwicklung in Auseinander-
setzungen im Alitag

In der Shell Jugendstudie fragen wir
danach, ob Jugendliche'in den letzten

12 Monaten in bestimmten Situationen in
gewaltsame Auseinandersetzungen ver-
wickelt waren (Abbildung 3.14). Hierbei
wird der Akzent eindeutig auf Schlage-
reien als Form der Auseinandersetzung
gelegt.?® Sonstige Formen von aggressi-

20 Die Abfrage zur Verwicklung in Auseinander-
setzungen ist von 2006 im Rahmen der 15 Shell
Jugendstudie modifiziert worden. 2002 hatten wir
Auseinandersetzungen noch etwas unspezifischer
und nicht eindeutig mit Bezug auf kérperliche
Gewalthandlungen in Form von Schlégereien
erhoben. Von daher kénnen die aktuellen Ergeb-
nisse an dieser Stelle nicht mit den Daten von
2002 verglichen werden.

Jugend und Politik: Aktuelle Entwicklungstrends und Perspektiven 161




Abb.3.14 Verwicklung in gewaltsame Auseinandersetzungen
Jugendliche im Alter von 12 bis 25 Jahren (Angaben in %)

»Warst du in den letzten 12 Monaten in {folgenden Situationen 2006
in gewaltsame Auseinandersetzungen verwickelt?« . 55 2010

i 10
Schiagereien unter

Jugendlichen 13

Schiagereien in Kneipen,
Discos, auf Partys etc. 8

Schiagereien
in der Schule 7

Schiagereien 5
zwischen Deutschen
und Ausléndern

Schiagereien auf dem
FuBballplatz 0. A. 4

Schiagereien mit
Rechtsradikalen 1

Schiagereien mit
Linksradikalen 0

Schiagereien 1
_mit der Polizei auf
Demonstrationen

Sonstige Schlagereien

. 78
Nein, keine Verwicklung . . . R -

in Schlagereien 7
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ven Auseinandersetzungen im Alltag, wie
etwa heftige verbale Attacken, Bedro-
hungen oder auch kleinere Rempeleien
sollten von den Befragten méglichst
nicht beriicksichtigt werden. Natiirlich
kann man sowohl als Tater als auch als
Opfer in entsprechende Auseinander-
setzunge:l verwickelt sein. Im Einzelnen
lasst sich dies in der Praxis nicht immer
Klar trennen. Die Art der Abfrage zielt
hier darauf ab zu erheben, welche Ju-
gendlichen in Situationen agieren, die
mit Schlagereien verbunden sind. Die
von uns vorgegebene Liste bezieht sich
auf typische Orte oder Situationen, in
denen es zu Auseinandersetzungen kom-
men kann.

Keine wesentlichen Veranderungen
beim Thema Jugendgewait

“Wie nicht anders zu erwarten war, haben

sich im Vergleich zur letzten Shell Ju-

 gendstudie von 2006 eher wenig Ande-

rungen ergeben. Zusammengenommen
berichten 23% der Jugendlichen im Ver-
gleich zu 22% im Jahr 2006, in den letzten
12 Monaten in gewaltsame Auseinander-
setzungen verwickelt gewesen zu sein.
An der Spitze stehen mit 13% Schld-
gereien unter Jugendlichen, wobei dieser
Anteil im Vergleich zu 10% im Jahr 2006
leicht iiberproportional gewachsen ist.
Es folgen Schldgereien in Kneipen mit
8% und in Schulen mit 7%. Bezieht man
sich an dieser Stelle nur auf Jugendliche,
die noch zur Schule gehen, so haben
13% der Schiilerinnen und Schiiler (zwi-
schen 12 und 25 Jahren) berichtet, in den
letzten 12 Monaten in Schldgereien in

‘der Schule verwickelt gewesen zu sein.

Schlagereien zwischen Deutschen und
Auslindern benennen 5%, Schldgereien
auf dem FufBballplatz oder Ahnliches 4%.
Sonstige Dinge, wie etwa politisch moti-
vierte Schldgereien mit Rechts- oder
Linksradikalen oder auch Schligereien
auf Demonstrationen mit der Polizei,

werden nur von einer kieinen Minder-
heit (um die 1%) berichtet.

In der letzten Shell Jugendstudie hat-
ten wir im statistiscien Zusammenhang
betrachtet neben e.uer geringeren Bii-
dung und eher materialistischen Wert-
orientierungen vor allem haufige Erfah-
rungen einer eigenen Diskriminierung
im Alltag (insbesondere bei Migranten),
hiufigen Alkoholkonsum und einen eher
autokratischen Erziehungsstil der Eltern,
der mit hdufigem Streit verbunden ist,
als Pradiktoren fiir eine Verwicklung
in Schlagereien im Alltag identifizieren
konnen. Auch in der neuen Studie sind
die Faktoren signifikant. Daneben sind
minnliche Jugendliche mit 32 % nach wie
vor weitaus haufiger als weibliche Ju-
gendliche mit 15% in Schldgereien (sei es
als Téter oder auch als Opfer) verwickelt
gewesen. Bei den 15- bis 17-]Jdhrigen
treten gewaltsame Auseinandersetzun-
gen am hiufigsten auf. Hier berichtet fast
jeder Dritte, in den letzten 12 Monaten in
Schlagereien verwickelt gewesen zu sein.
In dieser Gruppe ist dariiber hinaus ein
etwas groB8erer Anstieg in den berichte-
ten Auseinandersetzungen zu verzeich-
nen gewesen (2006: 27 %, 2010: 31%). In
den anderen Altersgruppen ist der An-
teil hingegen eher konstant geblieben
(12- bis 14-Jdhrige: 2006: 26 %, 2010: 28%.

- 18-bis 21-Jahrige: 2006: 21%, 2010: 23%.

22-bis 25-Jahrige: 2006: 16 %, 2010: 16 %).
Die Altersverteilung macht deutlich, dass
es sich hierbei hdufiger um solche Ju-
gendliche handelt, die noch zur Schule
gehen und die berichten, in einem der
von uns abgefragten Bereiche in den
letzten 12 Monaten in Schldgereien ver-
wickelt gewesen zu sein. Am stirksten ist
der Anteil der berichteten mnmmwmmammms
bei Hauptschiilern angestiegen (2006:
37%, 2010: 43%). Bei Realschiilern (28 %)
und bei Gymnasiasten (19%) ist der An-
teil im Zeitverlauf hingegen so gut wie
konstant geblieben. Es ist in diesem Fall
nicht allein der Bereich »Schldgereien in
der Schule, auf den im Einzelnen 25%
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der Hauptschiiler. 14% der Realschiiler
und 6% der Gymnasiasten verweisen,
vielmehr haben die eher unspezifischen
Schlagereien unter Jugendlichen ein
shnliches Gewicht.

Gewalt ist fiir mehr als jeden finften
Jugendlichen eine Erfahrung, die diese
in den letzten 12 Monaten real erlebt
haben. Das AusmaR ist sicherlich unter-
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schiedlich, aber der enge Zusammen-
hang zu Bildung und Lebenslage bringt
an dieser Stelle den sozialen Druck,

der auf den Jugendlichen lastet, als Rah-
menbedingung und als latenten Auslose-
prozess deutlich ins Blickfeld. Gewalt-
privention bleibt von daher auch weiter-
hin ein zentrales Thema.

Ulrich Schneekloth, Mathias Albert

4 Entwicklungen bei den sm_‘oam.: Themenc«:
Generationengerechtigkeit, Globalisierung,

Klimawandel

In der aktuellen Shell Jugendstudie
mochten wir auch diesmal wieder die
von uns als »groRe Themen« beschrie-
benen Fragestellungen aufgreifen. Hier-
bei handelt es sich um Basistrends, die
fiir die heutige gesamtgesellschaftliche
Entwicklung als Rahmenbedingungen
im nationalen wie auch im internationa-
len MaRstab typisch sind und die die
Lebenswirklichkeit der heutigen jungen
Generation auch im Alltag mehr und
mehr prigen. In den letzten Shell Ju-
gendstudien hatten wir hierzu als inter-
nen Prozess das relative Altern der Ge-
sellschaft im Zuge des demographischen
Wandels sowie als externe Prozesse die
Globalisierung und die Internationalisie-
rung aufgegriffen. Fiir eine ganze Reihe
von Indikatoren liegt inzwischen eine
Zeitreihe vor, die es uns ermoglicht, die
Ozmamnwanm.goamamam&:ﬁmd zu
iiberpriifen und durch Trendaussagen zu
erginzen. Als neuen Schwerpunkt haben
wir in diesem Jahr ihre Einstellungen
zum Klimawandel vertiefend mit erho-
ben. Die Problematik des Klimawandels
ist fiir die gesellschaftliche Entwickiung
nachhaltig bedeutsam und gleichzeitig
aufgrund der breiten 6ffentlichen Reso-
nanz offenbar auch und mehr relevant
fiir das alitigliche Handeln (Kuckartz
u.a. 2007).

4.1 Jung und Alt im
demographischen Wandel

Mit dem Begriff des demographischen
Wandels wird der in allen modernen
Industriegesellschaften zu beobachtende
Prozess der relativen Alterung der Be-
vélkerung beschrieben. Im Jahre 1970
betrug der Anteil der jlingeren Menschen
im Alter bis unter 20 Jahre noch 29,7%
an der deutschen Gesamtbevélkerung.
65 Jahre und dlter waren damals 13,3 %.
Im Jahr 2000 betrug der Anteil der jlinge-
ren Menschen unter 20 Jahren hingegen
nur noch 21,1% im Vergleich zu 16,6 %
Menschen im Alter ab 65 Jahren. Nach
der Projektion der zur Zeit aktuellen
Zwolften koordinierten Bevolkerungs-
vorausberechnung des Statistischen
Bundesamtes (mittlere Variante 1-W1;
Statistisches Bundesamt 2010) wird im
aktuellen Jahr 2010 der Anteil der jinge-
ren Menschen unter 20 Jahren mit pro-
gnostizierten 18,7% unterhalb des An-
teils der ilteren Menschen ab 65 Jahren
mit etwa 20,6 % liegen. Je nach Szenario
wird sich diese Entwicklung in den fol-
genden Jahren weiter verstiarken (mitt-
lere Variante 1-W1: Bezugsjahr 2020:
17.1% jiingere Menschen unter 20 Jahren
im Vergleich zu 23,3 % &lteren Menschen
ab 65 Jahren. w\mmcm&.mg 2030:16,7%

" jingere Menschen unter 20 Jahren im

Vergleich zu 28,8 % dlteren Menschen

ab 65 Jahren). :
Ursichlich fiir diese Verdnderungen

im Altersaufbau der Bevdlkerung sind
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